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SUPUESTOS FACTICOS

La accionante, Entidad Promotora de Salud Famisanar SAS, en
intervencion, bajo la medida de toma de posesion, considero
vulnerados sus derechos fundamentales en el proceso ejecutivo



(acumulado) que instaur6é en su contra por la sociedad Instituto de
Enfermedades Digestivas de Colombia - Digescol SAS, cuyo
conocimiento fue asumido por el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de
Neiva, librando mandamiento de pago en su contra el 1.° de agosto de
2023.

Manifest6 que, la Superintendencia Nacional de Salud, el 15 de
septiembre de 2023, ordend la toma de posesion y la intervencion
forzosa administrativa para administrar Famisanar SAS, nombrando
a la senora Sandra Milena Jaramillo Ayala como agente interventora,
quien el 27 de septiembre siguiente, informé al Juzgado sobre la
situacion y solicito la suspension de los procesos ejecutivos en curso
contra la EPS. Dicha peticion fue reiterada en comunicaciones del 3
de octubre y del 9 de noviembre del 2023; pero el despacho judicial
continu6 librando 14 mandamientos de pago adicionales.

Senald que, interpuso recursos de reposicion y apelacion contra esa
providencia, los cuales fueron rechazados de plano el 8 de febrero de
2024. Ademas, que como no le fue reconocida personeria juridica a su
apoderado, solicit6 a la Procuraduria delegada para Asuntos de
Trabajo y Seguridad Social acompanamiento y vigilancia especial en
el proceso judicial, y que, mediante auto de enero de 2024, el juzgado
al resolver un control de legalidad solicitado por la Procuraduria
General de la Nacion, dispuso tener por no presentadas las
actuaciones realizadas por los apoderados  judiciales.

Puntualiz6 que, present6 un incidente de nulidad por las actuaciones
adelantadas en el ejecutivo, tramite en que el delegado del Ministerio
Publico descorrio el respectivo traslado; sin embargo, indicé que
nunca fue resuelto por el Juzgado y que, adicionalmente, el 8 de
febrero de 2024 emitio 15 autos condenando a la EPS a pagar costas
por un total de $3.274.119.072 y, ordené continuar con la ejecucion.

El Tribunal Superior de Neiva negé el amparo constitucional,
argumentando que la decision de no aceptar las solicitudes
presentadas por los abogados que afirmaron actuar en nombre de la
EPS se baso6 en la falta de un poder debidamente conferido.

TEMA

Suspension de los procesos ejecutivos en curso e imposibilidad de
admitir nuevos procesos contra la entidad objeto de la toma de
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posesion en los procesos de intervencion administrativa, por
obligaciones anteriores a la medida de intervencion

Obligacion de los jueces de la Republica y de las autoridades
administrativas que conozcan procesos ejecutivos y coactivos contra
entidades intervenidas, de ordenar la suspension de dichos procesos,
en virtud de lo establecido en los articulos 20 y 70 de la Ley 1116 de
2006

Vulneracion del derecho al debido proceso por defecto sustantivo al
aplicar indebidamente el articulo 116 del decreto ley 663 de 1993 y el
articulo 9.1.1.1.1 del Decreto 2510 de 2010 en la providencia
proferida en el proceso ejecutivo, mediante la cual el Juzgado Cuarto
Civil del Circuito de Neiva nego la suspension del proceso, solicitada
por la agente interventora delegada por la Superintendencia Nacional
de Salud para el proceso de intervencion administrativa seguido
contra Famisanar, y ordend continuar con la ejecucion,
desconociendo la obligatoriedad de la medida

Facultad de la Superintendencia Nacional de Salud de separar a los
administradores, a los directores, a los 6rganos de administracion y
al revisor fiscal, salvo determinacion en contrario de Ila
Superintendencia, de acuerdo con el articulo 116 del Estatuto
Organico del Sistema Financiero, sin perjuicio de la posterior
remocion facultativa

Vulneracion del derecho al debido proceso por defecto sustantivo en
la providencia proferida en el proceso ejecutivo, mediante la cual el
Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Neiva negé la condicion de
apoderado judicial y el derecho de postulacion al abogado designado
por la representante legal suplente de Famisanar, desconociendo la
normativa aplicable al no tomar en cuenta que la Superintendencia
Nacional de Salud no ordené la separacion de los representantes
suplentes del maximo o6rgano de direccion de Famisanar

Vulneracion del derecho al debido proceso por defecto procedimental
absoluto en la decision proferida en el proceso ejecutivo por el
Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Neiva, mediante la cual nego la
suspension del proceso, pese a existir una causa legal imperativa para
suspenderlo, con lo cual se apartdé del procedimiento legalmente
establecido y generd la nulidad de lo actuado desde que se notifico la
orden de intervencion y la toma de posesion decretada por la



Superintendencia Nacional de Salud fue puesta en conocimiento del
juez

Procedencia de la suspension en los casos previstos en el CGP o en
disposiciones especiales, sin necesidad de decretarla

Causal de la nulidad del proceso cuando este se adelanta después de
haber ocurrido cualquiera de las causales legales de interrupcion o
suspension, o cuando se reanuda antes de la oportunidad debida

Necesidad de colaboracion armonica de los agentes del sistema para
asegurar la prestacion del servicio a los usuarios, asi como la
supervivencia economica y administrativa de las diferentes
instituciones prestadoras de servicios, dada la coyuntura actual que
atraviesa el sistema de salud en el pais

SALA DE CASACION PENAL

NUMERO DE PROVIDENCIA: STP13466-2024
FECHA DE LA PROVIDENCIA: 13/08/2024
FECHA DE RECEPCION: 22/10/2024

PONENTE: GERARDO BARBOSA CASTILLO

SUPUESTOS FACTICOS

La accionante, solicito la proteccion de sus derechos fundamentales
«al trabajo, a la igualdad, a la seguridad social, a la proteccion especial
de personas en estado de indefension, al acceso a la administracion
de justicia, a la prelacion del derecho sustancial, a recibir una
remuneracion minima vital, al imperio de la ley y al respeto de los
derechos adquiridos».

Cuestiono6 la providencia proferida por el Juzgado Cuarto Laboral del
Circuito de Bucaramanga, que fue confirmada por la Sala Laboral del
Tribunal Superior de la misma ciudad, en la que se nego la ineficacia
del traslado de régimen pensional y se declaré probada la excepcion



de inexistencia de la obligacion, con base en que la accionante tenia
pleno conocimiento de las implicaciones de su traslado, porque habia
trabajado en una administradora de pensiones.

TEMA

Flexibilizacion del principio de subsidiariedad como requisito de
procedencia de la accion de tutela, cuando en los casos de ineficacia
de traslado de régimen pensional no se agota el recurso de casacion

Excepcion al deber de informacion a cargo de las administradoras de
fondos de pensiones en los casos de traslado de régimen pensional, a
quien ostente la calidad de trabajador de algan fondo de pensiones al
momento de realizar su traslado y en ejercicio de sus funciones haya
recibido capacitaciones que le proporcionen un conocimiento
detallado sobre cada uno de los regimenes

Vulneracion del derecho al debido proceso por defecto factico, por
indebida valoracion probatoria en la decision del Tribunal Superior de
Bucaramanga de negarle a la accionante la nulidad de traslado de
régimen pensional, bajo el argumento de que la AFP no tenia la
obligacion de brindarle la informacion de las consecuencias del
cambio de régimen, porque trabajo y recibié capacitaciones en una
administradora de fondo de pensiones, sin tomar en cuenta que su
vinculacion laboral con la administradora tuvo lugar después del
traslado de régimen

SALA PLENA

NUMERO DE PROVIDENCIA: ATP1202-2024
FECHA DE LA PROVIDENCIA: 11/07/2024
FECHA DE RECEPCION: 22/08/2024

PONENTE: CARLOS ROBERTO SOLORZANO GARAVITO

SUPUESTOS FACTICOS



Arbey Sarmiento Solano interpuso accion de tutela en contra de la
Sociedad de Activos Especiales S.A.S. (SAE) y el Juzgado Penal
Especializado en Extincion de Dominio de Neiva, Huila para proteger
sus derechos fundamentales. Afirmé que es el unico heredero y
poseedor del inmueble ubicado en la carrera 7.2 n.° 16 -44, barrio
Calle Larga, del Municipio de Cajamarca, que pertenecia a su padre
José Rosemberg Sarmiento Pastrana (q.e.p.d).

Indico que, el Juzgado Penal del Circuito Especializado de Extincion
de Dominio de Neiva, actualmente conoce del proceso identificado con
el radicado 410013120001-2023-00040-00, iniciado por la Fiscalia 79
de Extincion de Dominio de Bogota, en el que se encuentra
involucrado el inmueble mencionado y que, desde el ano 2006,
cuando su padre fallecio, el inmueble ha estado a cargo de la SAE y
arrendado a terceros.

La Sala Penal del Tribunal Superior de Ibagué se declaro incompetente
para conocer de la accion de tutela, ya que la Sala Penal Especializada
en Extincion de Dominio del Tribunal Superior de Bogota, como
superior jerarquico del Juzgado Penal del Circuito Especializado de
Neiva, es la que debe conocer la accion. Sin embargo, este ultimo
Tribunal decidié no asumir el conocimiento de la tutela y propuso un
conflicto negativo de competencia, devolviendo la actuacion.

TEMA

Competencia de la Sala de Casacion de la Corte Suprema de Justicia
con caracter de superior funcional de las autoridades en conflicto para
resolver el conflicto de competencia entre autoridades de la
jurisdiccion ordinaria con diferente especialidad

Competencia de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de
Justicia para dirimir el conflicto de competencia entre la Sala Penal
del Tribunal Superior de Distrito Judicial de Ibagué y la Sala de
Extincion de dominio del Tribunal Superior de Distrito Judicial de
Bogota

Asignacion de la competencia a la Sala de Extincion de Dominio del
Tribunal Superior de Bogota, en su calidad de superior funcional del
Juzgado Penal Especializado de Extincion de Dominio de Neiva



accionado al resolver el conflicto de competencia entre la Sala Penal
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Ibagué y la Sala de
Extincion de Dominio del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bogota

Aplicabilidad de la regla de reparto de la accion de tutela por el factor
funcional, inicamente, cuando se trate de actuaciones de naturaleza
jurisdiccional

Superioridad jerarquica de la Ley Estatutaria de la Administracion de
Justicia sobre el Codigo General del Proceso

Reglas a tener en cuenta por la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura para la creacion de juzgados especializados
en extincion de dominio (c. j.)

Competencia de la Sala Penal Especializada de Extinciéon de Dominio
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota para conocer en
segunda instancia de los procesos que conocen en primera instancia
los jueces penales del circuito especializados de extincion de dominio
del territorio nacional

Competencia de la Sala de Extincion de Dominio del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota, iilnicamente, para recibir el reparto de
acciones de tutela de primera instancia

DRA. ANA MARIA PRIETO SANDOVAL
RELATORIA DE TUTELAS Y SALA PLENA
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
Bogotd Colombia
15 de noviembre de 2024



