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LA RELATORIA DE TUTELAS Y SALA PLENA, PARA POSIBLE
PUBLICIDAD

SEMANA DEL 7 AL 11 DE ABRIL
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NUMERO DE PROVIDENCIA: STP16863-2024
FECHA DE LA PROVIDENCIA: 26/11/2024
FECHA DE RECEPCION: 30/01/2025

PONENTE: HUGO QUINTERO BERNATE

SUPUESTOS FACTICOS

La accionante en su condicion de representante a la Camara, solicito
la proteccion de los derechos fundamentales de los ciudadanos del
departamento de Arauca, quienes sufren las consecuencias de la
violencia impuesta por grupos armados ilegales. Esta situacion ha
agravado la crisis humanitaria y ha alterado el orden publico en la
region.


http://www.cortesuprema.gov.co/corte/wp-content/uploads/relatorias/tutelas/B%20ABR2025/FICHA%20STP16863-2024.docx

Alegb que presento diversas solicitudes ante las entidades del Estado,
instando a que se tomaran medidas para mitigar la zozobra que afecta
a los habitantes de Arauca; sin embargo, indicé que unas autoridades
alegaron su falta de competencia y otras expresaron que aunque estan
al tanto de la situacion de violencia generalizada, no tienen soluciones
efectivas para proteger y salvaguardar la vida de los ciudadanos.

TEMA

Improcedencia de la solicitud de la parlamentaria accionante de
vincular al tramite constitucional a la Segunda Marquetalia o Estado
Mayor Central de las FARC, al ELN y demas grupos ilegales al tramite
constitucional, dado que no son sujetos pasibles de una eventual
orden de amparo, no operan dentro del marco de la legalidad y su
participacion en la accion es inapropiada

Improcedencia de la vinculacion al tramite constitucional de grupos
criminales que se ajustan a las definiciones de GAO, GAOR y GDO,
cuyo proposito es el animo de lucro, a través de diversas conductas
ilicitas; siendo las tunicas vinculaciones legales procedentes, aquellas
derivadas de las investigaciones penales y de su persecucion por parte
de las autoridades competentes

Improcedencia de la accion de tutela para cuestionar la aparente falta
de garantias y medidas destinadas a contrarrestar la grave situacion
humanitaria y la alteracion del orden publico en el departamento de
Arauca, como consecuencia de la violencia ejercida por grupos
armados ilegales - eficacia de la accion popular para proteger derechos
colectivos

Falta de competencia del juez constitucional para inmiscuirse en
politicas publicas que incluyan la direccion econémica, o que tengan
injerencia en politicas de seguridad publica del Estado

Improcedencia de la accion de tutela para proteger derechos colectivos
cuando no se demuestra su conexidad con un derecho fundamental
individual probado en el proceso

Improcedencia de la accion de tutela para controvertir hechos futuros
e inciertos atribuibles a grupos insurgentes que vulneren los derechos
fundamentales de los habitantes del departamento de Arauca



Medidas presentadas por el Ministerio de Defensa Nacional, para
mitigar la situacion de orden publico en el departamento de Arauca,
senaladas en el informe aportado al tramite constitucional

NUMERO DE PROVIDENCIA: STP886-2025
FECHA DE LA PROVIDENCIA: 21/01/2025
FECHA DE RECEPCION: 4/03/2025

PONENTE: GERARDO BARBOSA CASTILLO

SUPUESTOS FACTICOS

El 20 de marzo de 2019, Miguel Antonio Carvajal Pinilla, en calidad
de procurador 51 judicial II penal de Bucaramanga, presentdé un
informe a la Comisién Seccional de Disciplina Judicial de Santander
sobre las presuntas irregularidades cometidas por los delegados de la
Fiscalia General de la Nacion que intervinieron en el proceso penal
que se adelanto con ocasion del homicidio de Isidro Reyes Duran el
31 de agosto de 1998.

El 3 de mayo de 2019, la Comision Seccional de Disciplina Judicial de
Santander avoco conocimiento del caso y mediante providencia del 24
de marzo de 2022, inici6 investigacion disciplinaria en contra de Oscar
Fernando Nino Pinzén y Luis Guillermo Diaz Amador, quienes
actuaron como fiscales quinto y sexto especializados de
Bucaramanga, respectivamente, en el proceso penal senalado.

El 28 de junio de 2022, la Comision Seccional de Disciplina Judicial
de Santander decreto el archivo definitivo de la investigacion.

El accionante, Mario Beltran Garcia, en calidad de Procurador 54
Judicial II Penal de Bucaramanga y quien actué como agente del
Ministerio Publico dentro de la actuacion disciplinaria y también
dentro del proceso penal en el que participaron los investigados, apelo
la decision, recurso que fue concedido ante la Comision Nacional de
Disciplina Judicial. Sin embargo, mediante providencia del 20 de
septiembre de 2023, esa Corporacion revoco el auto mediante el cual
se concedio la apelacion y, en su lugar, la rechazé por falta de
legitimacion del apelante.


http://www.cortesuprema.gov.co/corte/wp-content/uploads/relatorias/tutelas/B%20ABR2025/FICHA%20STP886-2025.docx

El accionante considero que la anterior decision vulneroé los derechos
fundamentales al debido proceso y al acceso a la administracion de
justicia.

TEMA

Observancia del principio de inmediatez, dado que el término para
instaurar la accion tutela debio contabilizarse a partir del 31 de mayo
de 2024, cuando se notifico la providencia cuestionada al procurador
accionante, quien actuo en el proceso disciplinario, y no, a partir de
la fecha en que se comunico a la entidad

Autonomia e independencia de las actuaciones que surten los
procuradores delegados de la Procuraduria General de la Nacion, ante
las autoridades administrativas y jurisdiccionales como sujetos
procesales

Inadmisibilidad de dar por cumplido el proceso de notificacion de una
providencia, mediante su envio a un procurador distinto al que
intervino en el proceso

Vulneracion del derecho de acceso a la administracion de justicia por
parte de la Comision Nacional de Disciplina Judicial, al restringir
desproporcionadamente la potestad constitucional otorgada al
procurador general de la Nacion y a sus delegados, para intervenir en
los procesos y ante las autoridades judiciales o administrativas, en
defensa del orden juridico, del patrimonio publico, o de los derechos
y garantias fundamentales

Vulneracion del derecho al debido proceso, en el proceso disciplinario,
por parte de la Comision Nacional de Disciplina Judicial, al rechazar
la apelacion presentada por el procurador 54 judicial II penal de
Bucaramanga contra la providencia que ordeno el archivo definitivo
de la investigacion disciplinaria, bajo el argumento de que su
condicion de servidor publico informante le impedia impugnar las
decisiones adoptadas en el proceso; creando asi una prohibicion no
prevista en la ley y desconociendo que la intervencion del Ministerio
Publico no puede asimilarse a la de un coadyuvante o tercero dentro
del proceso



e Vulneracion del derecho al debido proceso con la providencia
proferida por la Comision Nacional de Disciplina Judicial, mediante la
cual se rechazo la apelacion presentada por el procurador 54 judicial
II penal de Bucaramanga contra la decision que ordené el archivo
definitivo de la investigacion adelantada en contra de dos fiscales
delegados, apartandose de las reglas procesales establecidas en los
articulos 109 y 110 del Codigo General Disciplinario

e Competencia del procurador delegado, autor del informe que dio
origen a la investigacion disciplinaria, para apelar el auto que ordena
su archivo
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