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SUPUESTOS FACTICOS

La Sociedad de Activos Especiales -SAE- present6 demanda de
responsabilidad civil en contra del edificio Marina del Rey PH,
alegando que pagod intereses de mora indebidos sobre las cuotas de
administracion de un inmueble sujeto a medida cautelar en un
proceso de extincion de dominio.

En primera instancia, se concedieron parcialmente las pretensiones,
pero ambas partes apelaron y el Tribunal Superior de Bogota revoco
la decision, negando lo solicitado.


http://www.cortesuprema.gov.co/corte/wp-content/uploads/relatorias/tutelas/B%20ABR2025/FICHA%20STC14175-2024.docx

La SAE afirmo que el Tribunal interpreto erroneamente el articulo 110
de la Ley 1708 de 2014, lo que le causo un perjuicio al realizar un
pago incorrecto. Por lo anterior, instauro accion de tutela solicitando
la proteccion de sus derechos fundamentales.

TEMA

Defecto sustantivo en la decision proferida por el Tribunal Superior
de Bogota, dentro del proceso de responsabilidad civil instaurado por
la Sociedad de Activos Especiales -SAE-, mediante la cual se nego6 a
declarar el pago de lo no debido, respecto de los intereses de mora
sobre las cuotas de administracion del bien inmueble cautelado en un
proceso de extincion de dominio, interpretando erroneamente el
articulo 110 de la Ley 1708 de 2014 y confundiendo el concepto de
causacion de las obligaciones de los bienes improductivos con el de la
exigibilidad de los intereses de mora

Alcance del articulo 110 de la Ley 1708 de 2014 sobre el pago de
obligaciones de bienes improductivos en el proceso de extincion de
dominio

Causacion e inexigibilidad de las obligaciones adeudadas de bienes
improductivos a titulo de cuotas, expensas comunes o servicios
publicos del bien objeto de medida cautelar en un proceso de extincion
de dominio

Las obligaciones adeudadas de bienes improductivos a titulo de
cuotas, expensas comunes o servicios publicos del bien objeto de
medida cautelar en un proceso de extincion de dominio, no causan
intereses moratorios

SALA DE CASACION LABORAL

NUMERO DE PROVIDENCIA: STL639-2025
FECHA DE LA PROVIDENCIA: 15/01/2025
FECHA DE RECEPCION: 10/02/2025



http://www.cortesuprema.gov.co/corte/wp-content/uploads/relatorias/tutelas/B%20ABR2025/FICHA%20STL639-2025.docx

PONENTE: CLARA INES LOPEZ DAVILA

SUPUESTOS FACTICOS

Ezequiel Arturo Sanchez Herrera demando a Ecopetrol S.A. en un
proceso laboral, solicitando que se declarara la ineficacia de su
despido por incumplimiento del paragrafo 1.° del articulo 65 del
Codigo Sustantivo del Trabajo, y que se le reintegrara a la empresa,
pagandole los salarios y bonos extralegales correspondientes. En
subsidio, pidié que se rectificara la liquidacion de su indemnizacion
por despido injusto.

El Juzgado Noveno Laboral de Bogota, en agosto de 2010, absolvio a
Ecopetrol de las pretensiones, pero en apelacion, la Sala Laboral del
Tribunal Superior de Bogota, en enero de 2012, revoco parcialmente
la sentencia, ordenando el pago de una suma diaria de $523.600 y un
reajuste por indemnizacion por despido injusto.

Ecopetrol instaur6 recurso extraordinario de casacion, pero la Sala de
Casacion Laboral de descongestion, el 20 de junio de 2018, no caso la
sentencia. Posteriormente, Sanchez Herrera inici6 un proceso
ejecutivo para exigir el cumplimiento de la condena, y el juzgado de
conocimiento, en auto de 6 de marzo de 2020, libr6 mandamiento
ejecutivo, el cual fue confirmado por el Tribunal el 26 de marzo de
2021.

El 11 de julio de 2022, el juzgado de conocimiento declaré no probada
la excepcion de pago de la obligacion y ordend seguir adelante con la
ejecucion. El 20 de febrero de 2023, se aprobé la liquidacion del
crédito por $3.075 millones, por concepto de indemnizacion
moratoria, decision que Ecopetrol apeld, pero la Sala Laboral del
Tribunal la confirmo el 22 marzo de 2024.

En la solicitud de amparo, la accionante alegé que el Tribunal incurri6
en defectos sustantivo y factico.

El 9 de julio de 2024, la Corte Suprema tutelo el derecho al debido
proceso de Ecopetrol y anulo la decision del 22 de marzo de 2024,
ordenando que el Tribunal se pronunciara nuevamente sobre la
apelacion. Sin embargo, una magistrada del Tribunal impugné la
providencia por indebida vinculacion a ciertas autoridades, lo que
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llevo a la nulidad de lo actuado y a la reanudacion del proceso con
nuevas notificaciones.

TEMA

Vulneracion del derecho al debido proceso por motivacion insuficiente
de la decision proferida por el Tribunal Superior de Bogota, dentro del
proceso ejecutivo laboral adelantado en contra de Ecopetrol S.A.,
mediante la cual se confirmoé el auto que aprobo la liquidacion del
crédito, dado que no se ejercido un control de legalidad sobre el titulo
base de recaudo, a pesar de que el caso involucraba una sociedad de
economia mixta vinculada al Ministerio de Minas y Energia, y que el
monto en cuestion superaba los tres mil millones de pesos, lo cual
podria afectar significativamente al erario publico

Vulneracion del derecho al debido proceso por motivacion insuficiente
de la providencia proferida por el Tribunal Superior de Bogota, dentro
del proceso ejecutivo laboral adelantado en contra de Ecopetrol S.A.,
mediante la cual se confirm6 el auto que aprobé la liquidacion del
crédito, sin analizar y verificar la vinculacion del Ministerio Publico,
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y la Contraloria
General de la Republica, de conformidad con los articulos 610 a 612
del CGP, a fin de garantizar su intervencion en el proceso

Vulneracion del derecho al debido proceso por motivacion insuficiente
de la decision proferida por el Tribunal Superior de Bogota, dentro del
proceso ejecutivo laboral adelantado en contra de Ecopetrol S.A.,
mediante la cual se confirm6 el auto que aprobé la liquidacion del
crédito, al dejar de analizar los argumentos y pruebas presentadas
por Ecopetrol S.A., que incluian documentacion sobre el pago de los
aportes parafiscales al ejecutante desde el ano 2006

Vulneracion del derecho al debido proceso por motivacion insuficiente
de la decision proferida por el Tribunal Superior de Bogota, dentro del
proceso ejecutivo laboral adelantado en contra de Ecopetrol S.A.,
mediante la cual se confirmo el auto que aprobé la liquidaciéon del
crédito, sin apoyarse en la experticia de los actuarios asignados al
Tribunal ni anexar su resultado a la providencia, en virtud del
principio de transparencia que rige las actuaciones judiciales
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