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SALA LABORAL Y LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA
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CAUSALES DE PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIA
JUDICIAL (ESPECIFICAS):

e POR DESCONOCIMIENTO DEL PRECEDENTE DE LA CORTE
CONSTITUCIONAL.

e VIOLACION DIRECTA DE LA CONSTITUCION - ARTICULO 53
CONSTITUCIONAL.

MARIA JANNETH TORO GOMEZ identificada con cédula de ciudadania No.
25.161.554 DE Sta. Rosa de Cabal, ciudadana en egjercicio, y actuando en
nombre propio, interpongo ante su despacho ACCION DE TUTELA, de
conformidad con el arficulo 86 de la Constitucion Politica y el decreto
reglamentario 2591 de 1991, con el objeto que se amparen los derechos
fundamentales AL DEBIDO PROCESO, DEFENSA Y ACCESO A LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA, A LA IGUALDAD ANTE LA LEY Y AUTORIDADES,
MINIMO VITAL, A LA SEGURIDAD SOCIAL, A LA SALUD, A UNA VIDA EN
CONDICIONES DIGNAS, a la aplicacion del principio de la SEGURIDAD
JURIDICA, lo anterior por haber incurrido la parte accionada en una ViA DE
HECHO dando lugar a las causales especificas DESCONOCIMIENTO DEL
PRECEDENTE DE LA CORTE CONSTITUCIONAL y VIOLACION DIRECTA DE LA
CONSTITUCION - ARTICULO 53 CONSTITUCIONAL, que considero se pudiesen
afectar si no son protegidos efectivamente:

HECHOS

1. Naci el 27 de mayo de 2020, y actualmente cuento con 54 anos de
edad, segun consta en la copia de la cedula de ciudadania.



. Mi esposo JULIO CESAR OSORIO CASTANO (Q.E.P.D) quien en vida se
identificaba con cédula de ciudadania No. 10.110.001, fallecio el dia
8 de julio de 2015, tal y como consta en el registro civil de defuncidn
con indicativo serial No. 07237842.

. Mi esposo JULIO CESAR OSORIO CASTANO (Q.E.P.D) siempre estuvo
dofiliocdo al régimen de Prima Media Con Prestacion Definida
administrado por el extinto Instituto de Seguros Sociales hoy
Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones.

. Mi esposo JULIO CESAR OSORIO CASTANO (Q.E.P.D) acreditdé en toda
su vida laboral un total de 636 semanas cotizadas ante el extinto
Instituto de Seguros Sociales hoy Administradora Colombiana de
Pensiones — Colpensiones.

. Mi esposo JULIO CESAR OSORIO CASTANO (Q.E.P.D) a la entrada en
vigencia del sistema general de pensiones —ley 100 de 1993 — esto es
al 01 de abril de 1994, dejo acreditadas un total de 463.25 semanas.

. Aunando a lo anterior, mi esposo JULIO CESAR OSORIO CASTANO
(Q.E.P.D) en vigencia del acuerdo 049 de 1990 aprobado por el
decreto 758 del mismo ano, realizo cotizaciones por un total de 463.25
semanas.

. Contraje matrimonio catdlico con mi esposo JULIO CESAR OSORIO
CASTANO (Q.E.P.D) el dia 29 de diciembre de 1990 en la parroquia San
Cayetano de Pereira, tal y como consta en el acta de matrimonio que
se anexa.

. Mi esposo JULIO CESAR OSORIO CASTANO (Q.E.P.D) y mi persona
compartimos techo, lecho y mesa hasta el momento del fallecimiento
de mi esposo.

. Mi esposo JULIO CESAR OSORIO CASTANO (Q.E.P.D) y yo nunca nos
separamos, siempre establecimos una comunidad de vida juntos,
apoyo y cooperacidon mutua donde reinaba el amor vy la solidaridad
entre ambos.

10.Desde el momento del matrimonio catdlico hasta el momento de la

muerte de mi esposo JULIO CESAR OSORIO CASTANO (Q.E.P.D),
convivimos de forma ininterrumpida, en familia y conformando un
hogar fuertemente constituido, sin existir separacion alguna.



11.Durante la convivencia, mi esposo JULIO CESAR OSORIO CASTANO
(Q.E.P.D) y mi persona procreamos a nuestros dos hijos a los cuales
llamamos Juliana y Julio Cesar Osorio Toro, los cuales en la actualidad
son mayores de edad.

12.Al morpen’ro del fallecimiento de mi esposo JULIO CESAR OSORIO
CASTANO (Q.E.P.D), yo dependia en todo econdmicamente de €l al
igual que mis hijos.

13.Pues era mi esposo JULIO CESAR OSORIO CASTANO (Q.E.P.D) quien
proveia y mantenia el hogar conformado por nosotros, cubriendo
gastos tales como arrendamiento, salud, vestido, alimentacion,
propios del minimo vital, y entre otros.

14. En ocasion del fallecimiento de mi esposo eleve reclamacion
administrativa ante LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
— COLPENSIONES el pasado 03 de mayo de 2016 con Radicado
2016_44333169 en la cual solicite el reconocimiento y pago de la
pensidon de sobrevivientes en aplicacion del derecho fundamental de
la igualdad, favorabilidad y el principio de la condicion mas
beneficiosa en concordancia con el decreto 758 de 1990.

15.LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES
mediante resolucion GNR 223016 del 28 de julio de 2016 da respuesta
a la aludida peticion, y en consecuencia resuelve negar el
reconocimiento y pago de la pensidon de sobrevivientes solicitada.

16. Que el argumento nugatorio del acto administrativo en mencion se
fundamentd en que mi esposo JULIO CESAR OSORIO CASTANO
(Q.E.P.D) no dejo acreditado el requisito legal de las 50 semanas
cotizadas dentro de los fres Ultimos anos anteriores al fallecimiento, tal
como lo exige el arficulo 46 de la ley 100 de 1993, modificado por la
ley 797 de 2003.

17.Teniendo en cuenta la negativa de la entidad accionada, el dia 26
de agosto de 2016 bajo Rad. 9902441 interpuse ante la Administradora
Colombiana de Pensiones — Colpensiones recurso de apelacién en
contra de la Resolucion GNR 223016 del 28 de julio de 2016.

18.En el aludido recurso de apelaciéon se solicitd a la administradora
colombiana de Pensiones — Colpensiones que al momento de analizar
el estudio de mi pension de sobrevivientes se hiciera bajo los
postulados de la aplicaciéon del principio de la condicidn mds
beneficiosa en concordancia con el decreto 758 de 1990, dado que



mi esposo JULIO CESAR OSORIO CASTANO (Q.E.P.D) si habia dejado
acreditadas en vigencia de dicha normativa mds de las 300 semanas
reguladas en el mencionado decreto para acceder al beneficio
pensional por sobrevivientes.

19.La Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones

mediante resolucion VPB 39202 del 12 de octubre de 2016, resuelve el
aludido recurso de apelacién, y en consecuencia confirma en todas
y cada una de sus partes la resolucion 223016 del 28 de julio de 2016,
teniendo en cuenta el mismo argumento nugatorio arguido en
primera oportunidad.

20.En razén a la negativa de Colpensiones. por intermedio de
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apoderado judicial radigue demanda ordinaria laboral de primera
instancia en contra Colpensiones la cual el correspondid por reparto
al Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Pereira bajo radicado
2016-455.

.En la aludida demanda estaba solicitando el reconocimiento y pago

de la pensidon de sobrevivientes con ocasidn del fallecimiento de mi
esposo JULIO CESAR OSORIO CASTANO (Q.E.P.D) en aplicacién de los
principios de la condicidbn mads beneficiosa, de favorabilidad e
igualdad, toda vez que mi esposo dejo acreditadas mds de 300
semanas cotizadas antes del 01 de abril de 1994, cumpliendo
requisitos del decreto 758 de 1990, ademds del reconocimiento del
retroactivo pensional, indexacion e intereses moratorios.

22.Estando en tfradmite el proceso judicial en el Juzgado Segundo Laboral

del Circuito de Pereira, se vincularon al mismo a nuestros hijos Juliana
y Julio Cesar Osorio Toro, en calidad de litisconsorte necesario, en
razon a que ambos al momento en que fallecid su padre es decir mi
esposo JULIO CESAR OSORIO CASTANO (Q.E.P.D) tenian la edad de 23
y 20 anos y se encontraban adelantando estudios universitarios.

23.El Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Pereira mediante fallo de

primera instancia proferido el pasado 22 de noviembre de 2018,
resuelve absolver a la Administradora Colombiana de Pensiones —
Colpensiones de las pretensiones contenidas en la demanda que en
contra instaure donde aparecen como vinculados mis hijos Juliana y
Julio Cesar Osorio Toro, igualmente ordena condenarme en costas
procesales.

24 Estando en desacuerdo con el aludido fallo, mediante apoderado

judicial decido interpone recurso de apelacion en confra de la



sentencia proferida por el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de
Pereira dentro del Proceso Ordinario Laboral con Rad. 2016 — 455,
mediante el cual se insiste en el derecho que me asiste de ser
beneficiaria de la pension de sobrevivientes con ocasidon del
fallecimiento de mi esposo JULIO CESAR OSORIO CASTANO (Q.E.P.D)
toda vez que €l dejo acreditas y en vigencia del acuerdo 049 de 1990
mds de 300 semanas cotizadas, lo anterior teniendo en cuenta la
aplicacion del principio de favorabilidad y del principio de la
condiciobn mdas beneficiosa y la jurisprudencia de la Corte
Constitucional que ha decantado de vieja data que estas pensiones
pueden ser reconocidos bajos esos lineamientos legales.

25.El Juzgado Segundo Laboral Del Circuito de Pereira niega las
pretensiones de la demanda al considerar que el criterio que maneja
dicha juez es expresamente el planteado por la Corte Suprema de
Justicia — Sala de Casacion Laboral el cual solo permite la aplicacion
de la ley inmediatamente anterior a la vigente en el momento en que
ocurre el siniestro, es decir en el caso en concreto, el fallecimiento de
mi esposo JULIO CESAR OSORIO CASTANO (Q.E.P.D) se dio para el mes
de septiembre de 2015 por lo que la ley aplicable a su caso para el
reconocimiento de la pensidn de sobrevivientes era la ley 797 de 2003
que exigia que el causante o afiliado dejara acreditadas 50 semanas
cotizadas dentro de los Ultimos tres anos anteriores al deceso, requisito
gue no dejo acreditado mi esposo por cuanto la Ultima cotizacion fue
para el ano 2002, razdn por la cual la juez en aplicacion del principio
de la condicion mds beneficiosa decide estudiar los requisitos
objetivos de semanas establecidos en la ley 100 de 1993 en su texto
original al ser esta la ley que precede a la vigente, sin embargo frente
a los requisitos establecidos en dicha normatividad la Corte Suprema
de Justicia — ha indicado que se debe cumplir con el requisitos No solo
en semanas sino ademds de temporalidad, esto es que el
fallecimiento del afiliado se haya producido a la entrada en vigencia
de laley 797 de 2003, es decir entre el 29 de enero de 2003 y el 29 de
enero de 2006, requisito que no se cumplia por cuanto mi esposo
recordemos que fallecio para el ano 2015, motivos que tuvo la juez
para negar mi derecho a la pensidn de sobrevivientes.

26.Es preciso indicar que la juez al momento de fallar no fuvo en cuenta
los argumentos esgrimidos tanto en la demanda como en los alegatos
de conclusidn realizados por mi apoderada y la apoderada de mis
hijos, en aplicar para analizar y resolver mi caso de la pension de
sobrevivientes el criterio que de vieja data maneja la Corte
Constitucional inclusive mediante sentencias de unificacion siendo
estas vinculantes para las autoridades judiciales inclusive por remision



directa del art. 10 del CPACA y la sentencia C-634 de 2011, en aras de
que en aplicacion del principio de la condicion mds beneficiosa se
permite buscar la ley que mads favorezca a los beneficiarios en el
tiempo como en el caso en concreto el acuerdo 049 de 1990
aprobado por el decreto 758 de 1990, el cual tan solo exigia que el
afiliado hubiere dejado cotizados por lo menos 300 semanas antes del
01 de abril de 1994, requisito que perfectamente se cumple a
cabalidad de conformidad con las pruebas aportadas la proceso,
argumentos que igualmente tuvieron en cuenta las apoderadas para
apelar la sentencia.

27.Teniendo en cuenta el recurso de apelacion interpuesto, el Juzgado
Segundo Laboral del Circuito de Pereira concedid el mismo y remitid
el proceso para reparto ante el Honorable Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Pereira, con el dnimo de que se resuelva el aludido recurso
de alzada y la consulta.

28.El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pereira — Sala Laboral
mediante fallo de segunda instancia proferido el pasado 02 de
diciembre de 2019 con ponencia de la Magistrada Ana Lucia
Caicedo Calderdn, resuelve el recurso de apelacion interpuesto y la
consulta, y en consecuencia falla:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida el 22 de noviembre
de 2019 por el Juzgado Segundo Laboral de Pereira, dentro del
proceso que promueve la senora Maria Janeth Toro Gdmez en
confra de la Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones, al cual fueron vinculados Julio Cesar y Juliana
Osorio Toro, como intervinientes Ad- Excludendum.

SEGUNDO: CONDENAR en costas en esta instancia a la parte
actora en favor por lo mencionado.

29.El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pereira — Sala Laboral
mediante fallo de segunda instancia proferido el 02 de diciembre de
2019, argumenta su negativa indicando textualmente lo siguiente:

“5.4 En ese orden de ideas, como el sehor Julio César Osorio
Castano fallecio en el 2015, momento para el cual regia la Ley
797 de 2003, en aplicacion de la condicion mds beneficiosa y al
tenor de la tesis acogida por la Sala Mayoritaria, el Acuerdo 049
de 1990 no es la norma que puede escrutarse para verificar si el
dejo causada la pension de sobrevivientes por no ser la que le



antecedia, que silo es la Ley 100 de 1993 original; por lo que no
sale avante las apelaciones

5.5 Pero esta Ultima tampoco puede gobernar la prestacion
pretendida, en tanto el drgano de cierre de esta especialidad a
partir del ano 20171 precisdé que el principio de la condicion mas
beneficiosa no es ilimitado, sino temporal, pues su finalidad es la
de proteger a aquellas personas que tenian una situacion juridica
concreta al momento de presentarse el cambio legislativo,
entendida esta como la acumulacion de las semanas necesarias
para acceder a la prestacion; por lo que, se les permite que en
vigencia de la Ley 797 de 2003 acrediten los requisitos de la Ley
100 de 1993 original, siempre y cuando la contingencia -muerte-
, se presente dentro de los 3 anos siguientes a la enfrada en
vigencia de aquella ley, esto es, del 29-01-2003 y el 29-01-2006, y
tuviere el dfiliado una expectativa legitima, para lo cual apuntd
distintas situaciones en las que puede estar el fallecido para el
momento del cambio legislativo y de la muerte en relacion con
las semanas cofizadas. Tesis que hasta el momento continua
vigenteZ2.

Entonces, respecto de la primera condicion no la satisface el
senor Osorio Castano al fallecer por fuera del lapso atrds
anotado, lo que releva del estudio de las restantes condiciones,
al ser concurrentes, por lo que al faltar una impide aplicar la ley
100 de 1993 bajo el amparo del principio de la condicidn mads
beneficiosa.

30.Es preciso indicar que la Magistrada Ana Lucia Caicedo Calderdn,
salvo voto respecto a la decision mayoritaria en el sentido de indicar
que con dicha decision se estaba vulnerando derecho
fundamentales a la demandante en el sentido de que no se estaba
teniendo en cuenta una interpretaciéon mds favorable respecto a la
aplicacion del principio de la condicidon mds beneficiosa y violacion
del derecho alaigualdad no solo con las normas internacionales y las
constitucionales sino la del propio condigo sustantivo del frabajo del
art. 21, que en caso de duda o conflicto sobre la interpretacion de las
normas de seguridad social, prevalece la mds favorable para la
afiliada o beneficiara.

31.lgualmente, indica la Magistrada Ana Lucia Caicedo Calderdn que:

1 SL4650-2017.
2 SL1505-2019, SL1334-2019 y SL1341-2019.



“Acorde con la interpretacion de la Corte Constitucional, en el

presente asunto es procedente aplicar el Acuerdo 049 de 1990,
pues como se vio, el principio de la condicion mds beneficiosa
opera cuando en el transito de un sistema a otro en materia de
seguridad social en pensiones, no se establece un régimen de
fransicion, como sucedid con la sucesion que se dio del sistema
establecido en el Acuerdo 049 de 1990 al adoptado por la Ley
100 de 1993 respecto a las pensiones de invalidez y
sobrevivencia. En tal caso puede vdlidamente acudirse a una
norma anterior, independientemente de si es inmediata o no,
siempre y cuando bajo dicha norma el dfiliado dejé causado el
derecho. De esta manera, en el presente caso, habiendo
cotizado el causante 459 semanas antes del 1° de abril de 1994,
es evidente que dejo causado el derecho para que sus
beneficiarios accedieran a dicha prestacion en virtud del aludido
principio.

Respecto a la calidad de beneficiaria de la demandante, debe
decirse que de los testimonios rendidos por José Hernando Osorio
Lépez y Jaime Hernando Toro Gomez se puede extraer tal
condicion, pues de manera coherente informaron desde su
perspectiva y experiencia por qué les constaba que la actora y
el de cujus convivieron en los cinco anos anteriores al deceso de
aquel.

En virtud de lo anterior, considero que debid revocarse la
sentencia de primera instancia para, en su lugar, declarar que a
la senora Maria Janneth Toro Gomez le asiste derecho al
reconocimiento ala pension de sobrevivientes que dejo causada
su conyuge, Julio César Osorio Castano, en virtud del principio de
la condicién mds beneficiosa, en cuantia del salario minimo legal
y por frece mesadas anuales”.

32.Teniendo en cuenta la decision anterior, se interpuso recurso
extraordinario de casacion el cual le correspondid a la CORTE
SUPREMA DE JUSTICIA - SALA DE CASACION LABORAL M.P. LUIS
BENEDICTO HERRERA DIAZ y una vez presentada la demanda de
casacion ante la colegiatura, se procede a emitir sentencia SL1441-
2021 RAD. 87877 del 21 de abril de 2021 mediante |la cual resuelve:
“NO CASA la sentencia dictada el dos (02) de diciembre de dos mil
diecinueve (2019) por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Pereira, dentro del proceso ordinario laboral seguido por MARIA



33.

JANNETH TORO GOMEZ contra ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES”

El argumento nugatorio que tuvo la accionada para NO CASAR la
sentencia, fue que: “En efecto, en primer lugar, porque de manera
reiterada ha definido esta Corporacion que el derecho a la pension
de sobrevivientes debe dirimirse por regla general bajo la norma
vigente al momento del fallecimiento del asegurado, que en el caso
concreto es la Ley 797 de 2003, por haber fallecido el causante en
vigencia de esta. Y, en segundo lugar, porque la aplicacion del
principio de la condicion mds beneficiosa para acceder a la pension
de sobrevivientes, como excepcion, no supone una busqueda
historica de normas, con el fin de conseguir aquella que se acomode
de mejor manera a las circunstancias personales de cada asegurado”
[...]JPor manera que, la propuesta de la censura no va mas alld de
expresar su querer, pues habiendo fallecido el causante el 8 de julio
de 2015, la norma que gobernaba la prestacion por sobrevivencia era
el articulo 12 de la Ley 797 de 2003.".

34.Teniendo en cuenta lo anterior, se tiene que la CORTE SUPREMA DE

JUSTICIA — SALA DE CASACION LABORAL no tenia argumentos
objetivos para negarme el derecho a la pensidon, maxime cuando
todos los testigos y los interrogatorios de parte que se hicieron fueron
contundentes, responsivos y concordantes en determinar y hacer
claridad en la convivencia y la dependencia econdmica que tenia
respecto a miesposo JULIO CESAR OSORIO CASTANO (Q.E.P.D), no solo
yo sino ademds mis hijos.

35.Por el conftrario, es preciso indicar, que no le asiste razén a la CORTE

SUPREMA DE JUSTICIA — SALA DE CASACION LABORAL que mediante
sentencia SL1441-2021, haya procedido a negar el derecho acceder
a la pensidon de sobrevivientes arguyendo que no es posible aplicar el
acuerdo 049 de 1990 por cuanto ello seria hace una busqueda
histérica de normas buscando la mds favorable, situacion que no se
permite y que la aplicaciéon del principio de la condicion mas
beneficiosa es aplicar la ley Ultimamente anterior a la vigente, pues
dichos argumentos es evidente que incurre en una VIA DE HECHO por
DESCONOCIMIENTO DEL PRECEDENTE JUDICIAL Y CONSTITUCIONAL Y
VIOLACION DIRECTA DE LA CONSTITUCION, ESPECIALMENTE EL ART. 53
CONSTITUCIONAL.

36.Lo anterior es asi, puesto que la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA — SALA

DE CASACION LABORAL ha desconocido flagrantemente el
precedente de la corte constitucional respecto a la aplicacion del



principio de la condicidon mds beneficiosa respecto a la pensiones de
sobrevivientes cuando se solicita la aplicacion del acuerdo 049 de
1990 por haber dejado el afiliado requisitos acreditados en semanas,
y asi su fallecimiento se haya dado en vigencia de la norma de la ley
797 de 2003, tal y como sucede en el caso que nos ocupa.

37.Ademads, ha incurrido en una violacion directa de la constitucion toda
vez que desconocid la aplicacion del art. 53 constitucional al
momento de resolver el derecho de mi pensidon de sobrevivientes, esto
es la aplicacion del principio de favorabilidad, es decir pues el
precedente o la norma que me favorecia para que se me
reconociera mi derecho era el acuerdo 049 de 1990, y por criterio
personal no lo hizo, por lo que incurrid en una via de hecho,
desconociendo asi derechos fundamentales propios € inherentes a mi

38.Con la decision de la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - SALA DE
CASACION LABORAL me vulneraron derechos fundamentales tales
como, el derecho a la salud, al acceso a la seguridad social en
conexidad con la vida, a la dignidad Humana, debido proceso,
acceso a la administracion de justicia, a la igualdad ante la ley, a la
seguridad juridica, entre otros.

39. La corte Constitucional en sentencia T- 441-2018, se ha manifestado
sobre la caracterizacion del desconocimiento de precedente como
causal especifica de procedibilidad de la accion de tutela contra
providencias judiciales, indicando que:

4.10. En suma, el precedente jurisprudencial es vinculante y
por ende, los jueces estdn obligados a acogerlo en sus
decisiones. No obstante, atendiendo a la garantia de la
autonomia judicial consagrada en el articulo 228 Superior, l0s
operadores juridicos pueden apartarse siempre que cumplan
con la carga argumentativa que ello supone. Asi pues,
cuando una avutoridad judicial desconoce el precedente
sentado en casos andlogos, puede incurrir en un defecto por
desconocimiento del precedente, como causal especifica
de procedencia de la accion de tutela contra providencias
judiciales.

40. Asi mismo, la Corte Constitucional en sentencia T-587 DE 2017
respecto ala causal especifica de violacion directa de la constitucion
ha indicado, lo siguiente:



Esta causal especial de procedibilidad de la accion de tutela
encuentra fundamento en el articulo 4° de la Constitucion
Politica, segun el cual “la Constitucion es norma de normas.
En todo caso de incompatibilidad entre la Constitucion y la
ley u ofra norma juridica, se aplicaran las disposiciones
constitucionales”.[$3l En consecuencia, este defecto se
estructura cuando una sentencia judicial desconoce o
inaplica determinados postulados del Texto Superior, bien sea
porque los omite por completo, los contradice, o les atribuye
un alcance insuficiente. [t

41.En relacion con la decision tomada por la CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA — SALA DE CASACION LABORAL se torna entonces evidente
en una flagrante violacién a la constitucion por cuanto al momento
de tomar la decision de mi derecho a la peticion no tuvo en cuenta
el art. 13 y 53 de la constituciéon politica, pues no aplico a mi favor el
derecho fundamental de igualdad y el principio de favorabilidad, de
haber sido asi, la decisidon hubiera sido diferente.

42.Pues la decision de la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - SALA DE
CASACION LABORAL vulnera derechos fundamentales y me ocasiona
un perjuicio iremediable puesto que soy una persona de la tercera
edad, no laboro y vivo en condiciones precarias toda vez que de
conformidad con los testimonios abordados en primera instancia, el
Unico sustento de mi hogar en mi hija juliana, quien labora por
contratos de prestacion de servicio los cuales sabemos no es un
trabajo confinuo, sino por meses.

43.En razon a lo anterior, pues a mi hijo Julio Cesar le toco salirse de
estudiar porque no habia dinero para pagar su carrera toda vez que
la persona del hogar que costeaba o se hacia cargos de dichos
gastos era mi esposo JULIO CESAR OSORIO CASTANO (Q.E.P.D).

44 En ocasiones cuando mi hija se ha quedado sin empleo pues Nos
hemos visto econdmicamente endeudados y en una situacion
precaria dado que no tenemos con que solventar los gastos de
arrendamiento, alimentacion y vestuario siendo estos los gastos
minimos de un hogar y que componen el minimo vital.

45.Pues es muy necesario que en este momento pudiese reconocérseme
mi derecho a la pension de sobrevivientes no solo porque tengo
derecho legal y constitucional a ella y se cumplen todos los requisitos
objetivos y subjetivos, sino ademds porque de esta manera se me
estaria evitando la vulneraciéon de derechos fundamentales y de igual
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manera se m estaria evitando el perjuicio iremediable ocasionado
desde que falleci® mi esposo JULIO CESAR OSORIO CASTANO
(Q.E.P.D), pues al ser la pensidon de sobrevivientes una prestacion
econdomica periddica el prejuicio imremediable se mantiene en el
tiempo.

46.Cabe precisar que llevo casi 5 anos en esta lucha de la pensidon de
sobrevivientes desde el momento en que fallecid mi esposo JULIO
CESAR OSORIO CASTANO (Q.E.P.D), siendo 5 afos de sacrificios,
sufrimientos, tristezas y también felicidades, pero 5 anos en los que mi
hogar es decir mis hijos y yo no contamos con un sostenimiento
econdmico continuo con el cual podamos solventarnos
econdmicamente sin tener preocupaciones de que el tfrabajo de mi
hija se acabd, de que no la volvieron a contratar, de que con que
vamaos a Vvivir, conque vamos a comer, pues seguro que donde mi
esposo estuviera vivo estas preguntas jamdas se harian en mi hogar.

47.Asi mismo, la Corte Constitucional en sentencia C-556 de 2009,
respecto al principio de la sostenibilidad financiera del sistema, para
aquellos aflliados que han cotizado entre 416 y 520 semanas en toda
su vida laboral, ha indicado lo siguiente:

Explica que la Ley 797 de 2003 en su articulo 12 evalia el
comportamiento_de mediano vy largo plazo de los dfiliados,
siendo un gran avance dado gue un esquema Cuyos requisitos
se fundamenten Unicamente en el comportamiento laboral de
corto plazo, puede llevar generalmente a impedir el acceso a
la pension de sobrevivientes de dfiliados que hacen un gran
esfuerzo _en término, semanas cotizadas y ahorro pensiondl,
pero por variables exdgenas (como es estar activo o no en el
mercado laboral en el Jltimo ano), pierden el acceso a la
cobertura.

Agrega que los literales acusados introducen requisitos de
densidad de cotizacion que no estaban previstos en la Ley 100
de 1993, pero éstos permiten que el dfiliado pueda gozar de una
cobertura total durante su vida laboral, esto es, durante un
periodo de 40 anos; requiere tan solo entre 416 y 520 semanas,
a la vez que distribuye la cobertura a lo largo de los anos de
potencial actividad laboral, lo cual se ajusta a la naturaleza del
sistema

48.Por lo anterior, de acuerdo a los hechos narrados y con el fin de
proteger los derechos fundamentales AL DEBIDO PROCESO, DEFENSA



Y ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, A LA IGUALDAD ANTE
LA LEY Y AUTORIDADES, MINIMO VITAL, A LA SEGURIDAD SOCIAL, A LA
SALUD, A UNA VIDA EN CONDICIONES DIGNAS, A LA PROTECCION DE
LAS PERSONAS DE LA TERCERA EDAD, a la aplicacion del principio de
la SEGURIDAD JURIDICA, presento ACCION DE TUTELA ante el fribunal
Constitucional con el fin de que se declare la nulidad de la sentencia
judicial emitida por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pereirq,
en fallo de segunda instancia proferido el pasado 26 de abril de 20156,
lo anterior por haber incurrido la parte accionada en una ViA DE
HECHO dando lugar a las causales especificas DESCONOCIMIENTO
DEL PRECEDENTE DE LA CORTE CONSTITUCIONAL y VIOLACION DIRECTA
DE LA CONSTITUCION - ARTICULO 53 CONSTITUCIONAL.

Solicito respetuosamente honorable magistrado(a), tenga en cuenta las
siguientes:

1.

PETICIONES

TUTELAR los derechos constitucionales fundamentales AL DEBIDO
PROCESO, DEFENSA Y ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, A
LA IGUALDAD ANTE LA LEY Y AUTORIDADES, MINIMO VITAL, A LA
SEGURIDAD SOCIAL, A LA SALUD, A UNA VIDA EN CONDICIONES
DIGNAS, A LA PROTECCION DE LAS PERSONAS DE LA TERCERA EDAD que
me estdn siendo vulnerados por parte de la CORTE SUPREMA DE
JUSTICIA - SALA DE CASACION LABORAL.

Que como resultado de lo anterior, SE DEJE SIN EFECTO la decision
proferida por la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA — SALA DE CASACION
LABORAL mediante sentencia SL1441-2021 del 21 de abril de 2021 M.P.
Luis Benedicto Herrera Diaz, y en consecuencia se restablezcan mis
derechos fundamentales, ORDENANDO a la accionada a proferir fallo
de casacion nuevamente conforme el criterio de la Corte
Constitucional en aras de respetar el precedente vinculante y del
érgano mdaximo de la carta magna y asi mismo aplicar de manera
preferente las leyes de la constitucion politica en razén a la
supremacia constitucional, lo anterior quiere decir que para el estudio
de mi pensidén el mismo sea analizado en aplicacion del principio de
condicion mads beneficiosa y de favorabilidad y el derecho
fundamental a la igualdad los requisitos del decreto 758 de 1990 por
ser esta la norma aplicable a mi caso toda vez que mi esposo JULIO
CESAR OSORIO CASTANO (Q.E.P.D) dejo acreditadas mds de 300
semanas al 01 de abril de 1994 y en consecuencia se me reconozca y
pague la pension de sobrevivientes, teniendo en cuenta ademdas la
fuerza vinculante de las sentencia de unificacion como la SU-442 de



2016, la SU -005 de 2018 que resolvid un caso similar al mio, y por
remision expresa del art. 10 del CPACA vy la sentencia C-634 de 2011.

3. Subsidiariamente, se ORDENE a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES a reconocer y pagarme la pension de
sobrevivientes en aplicacion del principio de favorabilidad, igualdad
y de la condicion mds beneficiosa en concordancia con el decreto
758 de 1990, y bajos los postulados de las sentencias de unificacion
SU-442 de 2016, la SU -005 de 2018 que resolvid un caso similar al mio,
y por remision expresa del art. 10 del CPACA vy la sentencia C-634 de
2011, yla C- 556 de 2009.; y que dicho reconocimiento se haga con el
respectivo retroactivo pensional al que tengo derecho a partir del 08
de julio de 2015, calenda de fallecimiento de mi cényuge.

FUNDAMENTOS CONSTITUCIONALES, DE LEY Y JURISPRUCENCIALES
APLICABLES AL CASO EN CONCRETO

Constitucion politica, Arficulos 1, 13, 29, 86, 229, 230.

La decisidon que tomo la Sala Laboral del Tribunal Superior de Pereira al negar
mi pensibn de sobrevivientes en confra de |la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES, pues tal decision es violatoria
de los articulos 13 y 53 de la Constitucion Politica de Colombia, por todo lo
anteriormente expuesto en la accion de tutela en los hechos.

En aras de tener como punto de referencia el expediente T-75.675,
Procedencia: Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Magistrado
Ponente: Dr. VLADIMIRO NARANJO MESA

"(...) la doctrina de la Corte ha efectuado un andlisis material y ha
establecido una didgfana distincion entre las providencias judiciales -que son
invulnerables a la accion de tutela en cuanto corresponden al ejercicio
autdnomo de la funcion judicial y respecto de las cuales existen, dentro del
respectivo proceso, los medios judiciales de defensa establecidos por el
ordenamiento juridico-y las vias de hecho por cuyo medio, bajo la forma de
una providencia judicial, quien deberia administrar justicia quebranta en
realidad los principios que la inspiran y abusa de la autonomia que la Carta
Politica reconoce a su funcidn, para vulnerar en cambio los derechos
bdsicos de las personas.

"En ese orden de ideas, la violacion flagrante y grosera de la Constitucion
por parte del juez, aunque pretenda cubrirse con el manto respetable de la
resolucion judicial, puede ser atacada mediante la accién de tutela siempre
y cuando se cumplan los presupuestos contemplados en el articulo 86 de la



Constitucion y no exista otro medio al alcance del afectado para la defensa
de su derecho.

"En tales casos, desde luego, el objeto de la accién y de la orden judicial
que puede impartirse no toca con la cuestion litigiosa que se debate en el
proceso, sino que se circunscribe al acto encubierto mediante el cual se
viola o amenaza un derecho.

Traigo a colacion apartes de la sentencia T-462 de 2003, de la siguiente
manera asi:

Hipotesis o causales de procedibilidad de la accion de tutela contra
providencias judiciales.

11. La accidn de tutela procede contfra acciones u omisiones de cualquier
autoridad publica en caso de vulneracidon o amenaza a los derechos
fundamentales constitucionales (art. 86 inc 1° Superior). El término universal
“cualquier” utilizado por el Constituyente como calificativo de la autoridad
publica, implica, en el sentido l6gico de la cuantificacion de los sujetos
referidos por el término, que en el mismo estén comprendidas las
autoridades judiciales.

El empleo de este término clasificatorio general y Ia innegable circunstancia
de su indeferminacion (posibilidad de mulfiples referentes) hizo necesario en
el caso del control de constitucionalidad del articulo 11 del decreto 2591 de
1991 (que permitia la accidn de tutela contra sentencias judiciales), que la
propia Corte decidiera, después de ponderar los intereses en conflicto
(justiciabilidad de conductas vulneratorias de derechos fundamentales por
parte de autoridades judiciales y autonomia e independencia de las
mismas) que la accidén de tutela si era procedente contra decisiones
judiciales, precisamente cuando con las mismas se violaren derechos
fundamentales. Este y no otro ha sido el entendido otorgado a la sentencia
C-543 de 1992 a lo largo de la jurisprudencia de la Corte.

Es entonces a partir de la propia jurisprudencia de la Corte Constitucional
que pueden identificarse diversas situaciones genéricas de violaciéon de la
Constitucion porla via de la vulneracion de los derechos fundamentales con
ocasion de actuaciones de las autoridades judiciales. Estas circunstancias
disfuncionales son las que permiten hablar de la procedencia de la accidn
de ftutela contra providencias judiciales (autos y sentencias) como
conductas de las autoridades publicas.

12. Asi mismo y como ya lo afirmara esta Corte[1], estas hipdtesis pueden ser
resumidas de la siguiente manera:
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En primer lugar, se encuentran los casos en los cuales la violacion de la
Constitucion y la afectacion de derechos fundamentales es consecuencia
del desconocimiento de normas de rango legal o infralegal, ya sea por su
absoluta inadvertencia, por su aplicacion indebida, por error grave en su
interpretacion o por el desconocimiento de sentencias con efectos erga
omnes. Estas situaciones corresponden a los denominados por Ila
Jurisprudencia constitucional defectos sustantivo, orgdnico y procedimental
como circunstancias que afectan la juridicidad de las providencias
judiciales.

En segundo lugar, se encuentran aquellos casos en los que la vulneracion
de los derechos fundamentales se presenta con ocasion de problemas
severos relacionados con el soporte probatorio de los procesos, como
cuando se omiten la prdctica o el decreto de pruebas, o cuando se
presenta una indebida valoracion de las mismas por juicio contraevidente o
porque la prueba es nula de pleno derecho. Estas situaciones han sido
definidas por la Corte como vicios de las providencias conocidos como
constitutivas de un defecto factico.

A partir de la identificacion de estos defectos se definié originariamente el
concepto de via de hecho judicial y se construyd una dogmdatica mas o
menos comprensiva de las hipdtesis de procedibilidad de la accidén de
tutela contfra sentencias judiciales, teniendo siempre como punto de
referencia el concepto de via de hecho. Sin embargo, de la evolucion
jurisprudencial en la materia a estas hipdtesis vendrian a sumarse otras que
han venido a incorporar el nuevo listado de causales de procedibilidad en
comento.

Asi, en tercer lugar, se encuentran las situaciones en las cuales la violacién
de los derechos fundamentales por parte del funcionario judicial es
consecuencia de la induccidn en error de que es victima por una
circunstancia estructural del aparato de administraciéon de justicia, lo que
corresponde a lo que la jurisprudencia ha denominado via de hecho por
consecuencial2].

En cuarto lugar, se encuentran las situaciones en las cuales la providencia
judicial presenta graves e injustificados problemas en lo que respecta a la
decisiobn misma y que se confraen a la insuficiente sustentacion o
justificacion del fallo[3] y al desconocimiento o la inadvertencia del
precedente judicial en la materia.

En quinto lugar, se encuentran las situaciones en las cuales el juez incurre en
una violacion directa de la Constitucion y desconoce el contenido de los
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derechos fundamentales de alguna de las partes. Se tfrata de los casos en
los cuales la decision del juez se apoya en la inferpretacion de una
disposicion en contra de la Constitucidon[4] o cuando el juez se abstiene de
aplicar la excepcion de inconstitucionalidad ante una violacion manifiesta
de la Constitucion siempre que se presente solicitud expresa de su
declaracion, por alguna de las partes en el proceso]5].

Para la Corte, es claro que en todas estas situaciones la procedencia de la
accion de tutela contra las decisiones judiciales esta condicionada a la
existencia de una violacién de un derecho fundamental (art. 86 Superior)
como quiera que no fue otro el propésito del constituyente al crear la accion
de tutela y al consagrar entre los principios fundamentales del Estado el de
la eficacia de los derechos fundamentales (art. 2 Superior).

Las causales de procedibilidad y la armonizacion de los principios de
autonomia judicial y de eficacia de los derechos fundamentales.

13. Por otro lado, la Corte considera que la existencia de las causales de
procediblidad de la accion de futela contra providencias judiciales permite
armonizar los principios de autonomia judicial y de seguridad juridica con el
de la eficacia de los derechos fundamentales.

En este sentido, la constatacion previa (juicio de existencia) de alguno de
los eventos que constituyen un defecto de la providencia judicial
(identificacion de la causal) se torna indispensable para efectos de
determinar la procedibilidad de la accidn de tutela en el caso concreto.

En consecuencia, el pronunciamiento de fondo por parte del juez de tutela
respecto de la eventual afectacion de los derechos fundamentales con
ocasion de la actividad jurisdiccional (afectacion de derechos
fundamentales por providencias judiciales) es constitucionalmente
admisible solamente cuando el juez haya determinado de manera previa la
configuracién de una de las causales de procedibilidad, es decir una vez
haya constatado la existencia de alguno de los cinco eventos enunciados
anteriormente ((i) defectos sustantivo, orgdnico, procedimental; (i) defecto
factico; (i) error inducido; (iv) decision inmotiva, desconocimiento del
precedente; (v) violacién directa de la Constitucion)

Para la Corte la exigencia de un andlisis previo de procedibilidad de la
accion de tutela cuando la misma se instaura contra decisiones judiciales es
mds que constitucionalmente razonable, ya que con la misma se pueden
armonizar la necesidad de proteger los intereses constitucionales que
involucran la autonomia de la actividad jurisdiccional y la seguridad juridica,
sin que estos valores puedan desbordar su dmbito de irradiacion y cerrar las
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puertas a la necesidad de proteger los derechos fundamentales que
pueden verse afectados eventualmente con ocasidon de la actividad
jurisdiccional del Estado.

En efecto, son las causales de procedibilidad de la accion de tutela contra
providencias judiciales, previamente definidas en este fallo y que confindan
siendo por regla general excepcionales, las que permiten de manera
simultdnea proteger y hacer compatibles los valores de eficacia de los
derechos fundamentales y de autonomia judicial, principios basilares e
insustituibles del Estado constitucional.

Ahora bien, respecto a los requisitos de procedibilidad para la accidon de
tutela en contra de providencias judiciales, ha indicado la CORTE
CONSTITUCIONAL RECIENTEMENTE EN SENTENCIA T-347 DE 2018, que:

2.1.Requisitos generales y especiales de procedibilidad excepcional de la
accion de tutela contra providencias judiciales. Reiteracion jurisprudencial.

2.1.1. De esta maneraq, la Corte en la sentencia C-590 del 8 de junio de 2005,
hizo alusidn a los requisitos generales y especiales para la procedencia
excepcional de la accidn de tutela contra providencias judiciales. Sobre los
requisitos generales de procedibilidad establecio:

“Los requisitos generales de procedencia de la accion de tutela contra
decisiones judiciales son los siguientes:

a. Que la cuestion que se discuta resulte de evidente relevancia
constitucional. Como ya se menciond, el juez constitucional no puede
entrar a estudiar cuestiones que no tienen una clara y marcada
importancia constitucional so pena de involucrarse en asuntos que
corresponde definir a otras jurisdiccioness. En consecuencia, el juez de
tutela debe indicar con toda claridad y de forma expresa porqué la
cuestion que entra a resolver es genuinamente una cuestion de
relevancia constitucional que afecta los derechos fundamentales de
las partes.

b. Que se hayan agotado todos los medios -ordinarios 'y
extraordinarios- de defensa judicial al alcance de Ila persona
afectada, salvo que se trate de evitar la consumacion de un perjuicio
iusftundamental iremediable4. De alli que sea un deber del actor
desplegar todos los mecanismos judiciales ordinarios que el sistema
juridico le otorga para la defensa de sus derechos. De no ser asi, esto
es, de asumirse la accion de tutela como un mecanismo de proteccion
alternativo, se correria el riesgo de vaciar las competencias de las

3 Sentencia 173/93.”
4 Sentencia T-504/00.”



distintas autoridades judiciales, de concentrar en la jurisdiccion
constitucional todas las decisiones inherentes a ellas y de propiciar un
desborde institucional en el cumplimiento de las funciones de esta
ultima.

c. Que se cumpla el requisito de la inmediatez, es decir, que la tutela
se hubiere interpuesto en un término razonable y proporcionado a
partir del hecho que origind la vulneracions. De lo contrario, esto es,
de permitir que la accion de tutela proceda meses o aun anos despues
de proferida la decision, se sacrificarian los principios de cosa juzgada
y seguridad juridica ya que sobre todas las decisiones judiciales se
cerniria una absoluta incertidumbre que las desdibujaric como
mecanismos institucionales legitimos de resolucion de conflictos.

d. Cuando se trate de una irregularidad procesal, debe quedar claro
que la misma tiene un efecto decisivo o determinante en la sentencia
que se impugna y que afecta los derechos fundamentales de la parte
actoras. No obstante, de acuerdo con la docftrina fijada en la
Sentencia C-591-05, si la irregularidad comporta una grave lesion de
derechos fundamentales, tal como ocurre con los casos de pruebas
ilicitas susceptibles de imputarse como crimenes de lesa humanidad,
la proteccion de tales derechos se genera independientemente de la
incidencia que tengan en el litigio y por ello hay lugar a la anulacion
del juicio.

e. Que la parte actora identifique de manera razonable tanto los
hechos que generaron la vulneracion como los derechos vulnerados y
que hubiere alegado tal vulneracion en el proceso judicial siempre que
esto hubiere sido posible’. Esta exigencia es comprensible pues, sin que
la accion de tutela llegue a rodearse de unas exigencias formales
contrarias a su naturaleza y no previstas por el constituyente, si es
menester que el actor tenga claridad en cuanto al fundamento de la
afectacion de derechos que imputa a la decision judicial, que la haya
planteado al interior del proceso y que dé cuenta de todo ello al
momento de pretender la proteccion constitucional de sus derechos.
f. Que no se trate de sentencias de tutelas. Esto por cuanto los debates
sobre la proteccion de los derechos fundamentales no pueden
prolongarse de manera indefinida, mucho mas si todas las sentencias
proferidas son sometidas a un riguroso proceso de seleccion ante esta
Corporacioén, proceso en virtud del cual las sentencias no
seleccionadas para revision, por decision de la sala respectiva, se
fornan definitivas.”?

“5 Ver entre otras, la reciente Sentencia T-315/05.”

6 Sentencias T-008/98 y SU-159/2000.

7 Sentencia T-658-98.

8 Sentencias T-088-99 y SU-1219-01.

9 Corte Constitucional, sentencia C-590 del 8 de junio de 2005. M.P. Jaime Cérdoba Trivifio.



2.2.2. De igual forma, en la sentencia C-590 del 8 de junio de 2005, ademas
de los requisitos generales, se senalaron las causales de procedencia
especiales o materiales del amparo tutelar contra las sentencias judiciales.
Estas son:

“...Ahora, ademds de los requisitos generales mencionados, para que
proceda una accioén de tutela contra una sentencia judicial es necesario
acreditar la existencia de requisitos o causales especiales de
procedibilidad, las que deben quedar plenamente demostradas. En este
sentfido, como lo ha senalado la Corte, para que proceda una tutela contra
una sentencia se requiere que se presente, al menos, uno de |os vicios o
defectos que adelante se explican.

a. Defecto orgdnico, que se presenta cuando el funcionario judicial
que profirid la providencia impugnada, carece, absolutamente, de
competencia para ello.

b. Defecto procedimental absoluto, que se origina cuando el juez
actuo completamente al margen del procedimiento establecido.

c. Defecto factico, que surge cuando el juez carece del apoyo
probatorio que permita la aplicacion del supuesto legal en el que se
sustenta la decision.

d. Defecto material o sustantivo, como son los casos en que se decide
con base en normas inexistentes o inconstitucionales!® o que presentan
una evidente y grosera confradiccion entre los fundamentos y la
decision.

f. Error inducido, que se presenta cuando el juez o tribunal fue victima
de un engano por parte de terceros y ese engano lo condujo ala toma
de una decision que afecta derechos fundamentales.

g. Decision sin motivacion, que implica el incumplimiento de los
servidores judiciales de dar cuenta de los fundamentos fdcticos y
juridicos de sus decisiones en el entendido que precisamente en esa
motivacion reposa la legitimidad de su orbita funcional.

h. Desconocimiento del precedente, hipdtesis que se presenta, por
ejemplo, cuando la Corte Constitucional establece el alcance de un
derecho fundamental y el juez ordinario aplica una ley limitando
sustancialmente dicho alcance. En estos casos la tutela procede como
mecanismo para garantizar la eficacia juridica del contenido
constitucionalmente vinculante del derecho fundamental vulnerado!.

10 Sentencia T-522/01

11 Cfr. Sentencias T-462/03; SU-1184/01; T-1625/00 y T-1031/01.



i Violacion directa de la Constitucion.

Estos eventos en que procede la accion de tutela contra decisiones
judiciales involucran la superacion del concepto de via de hecho y la
admision de especificos supuestos de procedibilidad en eventos en los
que si bien no se esta ante una burda frasgresion de la Carta, si se frata
de decisiones ilegitimas que afectan derechos fundamentales.” 12

2.2.3. Es decir, siempre que concurran los requisitos generales y, por lo menos
una de las causales especificas de procedencia confra las providencias
judiciales, es procedente ejercitar la accidon de tutela como mecanismo

Ahora bien, respecto a la causal especifica de desconocimiento del
precedente, ha indicado la Corte Constitucional en sentencia T-441 DE 2018,
ha indicado que:

-El desconocimiento del precedente como causal especifica de
procedencia de tutela contra providencias judiciales. Reiteracion de
jurisprudencia

4.4, El arficulo 13 Superior consagra el derecho a la igualdad de todas las
personas. En aras de materializar su cumplimiento, enfre otros, las
autoridades judiciales deben respetar y seguir el precedente jurisprudencial
de las altas cortes. En este sentido, los articulos 234, 237 y 241 de la
Constitucion Politica consagran como tribunales de cierre ala Corte
Suprema de Justicia y el Consejo de Estado, en las Jurisdicciones Ordinaria y
Contencioso Administrativa respectivamente; asimismo, establecen que la
Corte Constitucional es el d6rgano encargado de salvaguardar la
supremacia e infegridad de la Carta. Estas fres instituciones, “tienen el deber
de unificar la jurisprudencia al interior de sus jurisdicciones, de tal manera
que los pronunciamientos por ellas emitidos se conviertan en precedente
judicial de obligatorio cumplimiento” 431,

4.5. El precedente judicial ha sido definido por esta Corte como “la
sentencia o el conjunto de ellas, anteriores a un caso determinado, que por
su pertinencia y semejanza en los problemas juridicos resueltos, debe
necesariamente considerarse por las autoridades judiciales al momento de
emitir un fallo”4¢él, En este orden de ideas, partiendo de la autoridad que
emitié el fallo, el precedente puede ser horizontal o vertical. Si se trata de
seqguir las decisiones emitidas por autoridades del mismo nivel jerdrquico, o
del mismo funcionario se estaria en el marco de la primera categorial4Zl; por
su parte, las sentencias proferidas por el superior jerarquico “o la autoridad

12 Corte Constitucional, Sentencia C-590 de 2005 (MP Jaime Cérdoba Trivifio).
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encargada de unificar la jurisprudencia”l48l hacen parte del precedente
vertical.

4.6. Segun reiterada jurisprudencia de esta Corte, las autoridades publicas,
tanto administrativas como judiciales, estdn obligadas a acatar los
precedentes que fije la Corte Constitucionall4Zl, También ha puntualizado
qgue pese a los efectos especificos para cada caso concreto de las
senfencias de tutela, la ratfio decidendi de estas constituye un precedente
de obligatorio cumplimiento para las autoridades publicas, “ya que ademads
de ser el fundamento normativo de la decision judicial, define, frente a una
situacion fdctica determinada, la correcta interpretacion y, por ende, la
correcta aplicacion de una norma 15,

4.7. El acatamiento del precedente busca proteger los derechos a la
seguridad juridica y a la igualdad, lo que pretende esta regla es evitar que
casos similares se resuelvan de manera diferente. Por ello, todos los jueces,
pero en especial las altas Cortes y los Tribunales deben tener en cuenta estos
principios cuando tfoman decisiones, pues a futuro se convertirdn
en precedente judicial para los demds administradores de justicia. Esta
regla general, tiene sin embargo una excepcion: los jueces pueden
apartarse del precedente siempre que argumenten y sustenten claramente
las razones por las que optan por este camino.

4.8. Lo anterior ha sido expuesto por la jurisprudencia de esta Corte en varias
ocasiones. En la reciente sentencia SU-354 de 2017154, la Sala Plena sostuvo
que los jueces pueden abstenerse de aplicar la regla de decision que se
desprenda de un caso andlogo anterior, cuando cumpla con los siguientes
requisitos: “(i) haga referencia al precedente que abandona, lo que
significa que no puede omitirlo o simplemente pasarlo inadvertido como si
nunca hubiera existido (principio de transparencia); y (ii) ofrezca una carga
argumentativa seria mediante la cual explique de manera suficiente y
razonada los motivos por los cuales considera que es necesario apartarse
de sus propias decisiones o de las adoptadas por un juez de igual o superior
jerarquia.”

4.9. De ofra parte, esta Corte ha senalado que cuando los operadores
judiciales no cumplen con esa carga argumentativa, la decision que
adopten puede estar viciada. En concreto, la sentencia C-621 de
201532 senald:  “el  desconocimiento, sin debida justificacion, del
precedente judicial configura un defecto sustantivo, en la medida en que
su respeto es una obligacion de todas las autoridades judiciales —sea éste
precedente horizontal o vertical, en virtud de los principios del debido
proceso, igualdad y buena fel33l, Porlo cual y a pesar de la regla general de
obligatoriedad del precedente judicial, siempre que el juez exprese
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contundentemente las razones vdlidas que lo llevaron a apartarse del
precedente constitucional, su decision serd legitima y acorde a las
disposiciones legales y constitucionales’.

4.10. En suma, el precedente jurisprudencial es vinculante y por ende, los
jueces estan obligados a acogerlo en sus decisiones. No obstante,
atendiendo a la garantia de la autonomia judicial consagrada en el articulo
228 Superior, los operadores juridicos pueden apartarse siempre que
cumplan con la carga argumentativa que ello supone. Asi pues, cuando
una avutoridad judicial desconoce el precedente sentado en casos
andlogos, puede incurrr en un defecto por desconocimiento del
precedente, como causal especifica de procedencia de la accion de
tutela contra providencias judiciales.

Respecto a la causal de violacidon directa de la constitucion, la Corte
Constitucional ha indicado en SENTENCIA T-587- DE 2017, que:

VIOLACION DIRECTA DE LA CONSTITUCION

Esta causal especial de procedibilidad de la accidén de tutela encuentra
fundamento en el arficulo 4° de la Constitucion Politica, segun el cual “la
Constitucion es norma de normas. En todo caso de incompatibilidad entre
la Constitucion y la ley u otra norma juridica, se aplicardn las disposiciones
constitucionales” 63l En consecuencia, este defecto se estructura cuando
una sentencia judicial desconoce o inaplica determinados postulados del
Texto Superior, bien sea porque los omite por completo, los contradice, o les
afribuye un alcance insuficiente. sl

En Sentencia SU-542 de 2016 la Corte Constitucional reiteré que “en virtud
de la supremacia constitucional, cuando las autoridades judiciales se
enfrentan a un contradiccion enfre una norma legal y una norma
constitucional, deben preferir esta Ultima."[6Z

Del mismo modo, en la Sentencia T-555 de 2009, la Sala Tercera de Revision,
considerd que esta causal de procedencia de la accidén de tutela se
estructura “cuando el juez ordinario adopta una decision que desconoce,
de forma especifica, postulados de la Carta Politica. A este respecto, debe
insistirse en que el actual modelo de ordenamiento constitucional reconoce
valor normativo a los preceptos superiores, de modo tfal que contienen
mandatos y previsiones de aplicacion directa por las distintas autoridades y,
en determinados eventos, porlos particulares. Por ende, resulta plenamente
factible que una decision judicial pueda cuestionarse a través de la accion
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de tutela cuando desconoce o aplica indebida e irrazonablemente tales
postulados”.

En cuanto a la configuracion de esta causal como requisito de
procedibilidad de la tutela, la Corte ha sostenido que el juez ordinario
desconoce la Constitucion Politica cuando:

(i) Deja de aplicar una disposicion ius fundamental a un caso
concreto, es decir, cuando (a) en la solucidon del caso se deja de interpretar
y aplicar una disposicion legal de conformidad con el precedente
constitucional, (b) se tfrata de un derecho fundamental de aplicaciéon
inmediata, y (€) el juez en sus decisiones vulnera derechos fundamentales y
no fiene en cuenta el principio de interpretacion conforme con la
Constitucion.légl

(ii) Aplica la ley al margen de los dictados de la Constitucion. Hace
referencia al deber de aplicar las normas constitucionales con preferencia
a las legales, mediante el ejercicio de la excepcidon de
inconstitucionalidad.lé?

RELEVANCIA CONSTITUCIONAL

Respecto a este requisito dice la Corte Constitucional, predica: “Que la
cuestion que se discuta resulte de evidente relevancia constitucional. Como
ya se menciono, el juez constitucional no puede entrar a estudiar cuestiones
que no tienen una clara y marcada importancia constitucional so pena de
involucrarse en asuntos que corresponde definir a otras jurisdicciones. En
consecuencia, el juez de tutela debe indicar con toda claridad y de forma
expresa porqué la cuestion que enfra a resolver es genuinamente una
cuestion de relevancia constitucional que afecta los derechos
fundamentales de las partes.”

LA INMEDIATEZ

No es aplicable frente a la vulneracién efectiva y continuada de derechos
fundamentales, la Corte Constitucional ha senalado que en aquellos casos
en los que se demuestre que la vulneracion del derecho es permanente en
el tiempo y que, pese a que el hecho que la origind por primera vez es muy
antfiguo respecto de la presentacion de la tutela, pero la situacion es
continua y actual, el principio de inmediatez en la interposicion de la tutela
no es exigible de manera estricta. En ese sentido, en el caso objeto de
andlisis los jueces han debido aceptar la procedencia de la accién, en
razon de la situacion excepcional en que se encuentra el accionante.


https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2017/T-587-17.htm#_ftn68
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2017/T-587-17.htm#_ftn69

SUBSIDIARIEDAD DE LA ACCION DE TUTELA

Segun lo dispuesto en el Decreto 2591 de 1991 y en el articulo 86 de la
Constitucion Politica, la accion de tutela es un mecanismo judicial
subsidiario, que permite salvaguardar los derechos fundamentales y sélo
procede cuando en el ordenamiento juridico no exista otra accién idénea
y eficaz para la proteccion de esos derechos, o cuando se pretenda evitar
la configuracion de un perjuicio iremediable.

HECHOS QUE GENERARON LA VULNERACION

La Corte dice al respecto: “Esta exigencia es comprensible pues, sin que la
accion de tutela llegue a rodearse de unas exigencias formales contrarias a
su naturaleza y no previstas por el constituyente, si es menester que el actor
tenga claridad en cuanto al fundamento de la afectacidon de derechos que
imputa a la decision judicial, que la haya planteado al interior del proceso y
qgue dé cuenta de todo ello al momento de pretender la proteccion
constitucional de sus derechos.” En este caso se cumple con este requisito
pues se presenta claridad sobre el fundamento de la afectacion de
derechos de cardcter humano y fundamental.

DERECHOS FUNDAMENTALES VIOLADOS
DERECHO AL DEBIDO PROCESO

El articulo 29 de la Constitucidon senala que el debido proceso se aplicard a
toda clase de actuaciones judiciales y administrativas, e incluye como
elemento bdsico del mismo la observancia “de la plenitud de las formas
propias de cada juicio,” lo que en materia administrativa significa el pleno
cumplimiento de lo prescrito en la ley y en las reglas especiales sobre el
asunto en framite.

En cuanto al debido proceso en las actuaciones administrativas, la Corte
Constitucional, en sentencia T-210 del 23 de marzo de 2010, establecio:

“"Conforme al inciso primero del articulo 29 de la Constitucion Politica, el
debido proceso se aplica a toda clase de actuaciones, sean estas judiciales
o administrativas.

Lo anterior quiere decir que, en todas las actuaciones, se deben respetar
las garantias propias del derecho al debido proceso que se materializan,
principalmente, en el derecho de defensa, de confradiccion y contfroversia
de la prueba, en el derecho de impugnacion y en la garantia de publicidad
de los actos administrativos.



En lo que hace a las actuaciones administrativas, la jurisprudencia de esta
Corporacion ha establecido que el derecho fundamental al debido
proceso se debe respetar, desde la etapa anterior a la expedicion del acto
administrativo, hasta las etapas finales de comunicacion y de impugnacion
de la decision.

Adicionalmente, esta Corporacion ha reiterado, en numerosas
oportunidades, que el debido proceso administrativo se refiere no sélo all
respeto de garantias estrictamente procesales, sino tfambién al respeto de
los principios que guian la funcién publica como la igualdad, la moralidad,
la eficacia, la economia, la celeridad, la imparcialidad y la publicidad”

Asi mismo en sentencia T-555 de 7 de julio de 2010, reiteré que el debido
proceso se encuentra ligado al derecho de defensa, cuando indicé:
“Existe una relacién inescindible entre el derecho al debido proceso vy el
derecho de defensa. En tal sentido ha dicho también la Corporacion:

“El derecho de defensa en materia administrativa se traduce en la facultad
que tiene el administrado para conocer la actuacidn o proceso
administrativo que se le adelante e impugnar o contradecir las pruebas y
las providencias que le sean adversas a sus intereses. La administracion
debe garantizar al ciudadano interesado tal derecho y cualquier actuacion
que desconozca dicha garantia es contraria a la Constitucion. En efecto, si
el administrado no estd de acuerdo con una decision de la administracion
que le afecte sus infereses tiene derecho a ejercer los recursos
correspondientes con el fin de obtener que se revoque o modifique.”

EN SENTENCIA SL 1111 DEL 27 DE MARZO DE 2019

(...) esta Sala ha sostenido que es posible aplicar el principio de la condicidon
mds beneficiosa, en el caso del transito del Acuerdo 049 de 1990 a la Ley
100 de 1993, en materia de pension de sobrevivientes. En ese sentido, se
tiene que el literal b) del articulo 6 del Acuerdo 049 de 1990, precisa la
obligacion de haber cotizado 300 semanas en cualquier época o 150
semanas en los seis anos anteriores al fallecimiento. En sentencia CSJ SL, 27
jul. 2010, rad. 36948, la Sala indico:

El principio de la condicidn mds beneficiosa en materia pensional ha tenido
extensa aplicacion por parte de la jurisprudencia, respecto a aquellas
personas que habiendo cumplido con un nivel elevado de cotizaciones
antes de la enfrada en vigencia del Sistema General de Pensiones, (150
semanas de coftizacion dentro de los 6 anos anteriores a la fecha del estado
de invalidez, 6 300 semanas en cualquier época con anterioridad a ese



estado) tal como lo determinaba el articulo 6° del Acuerdo 049 de 1990 del
1.S.S., no cumplian con las 26 semanas para el momento de la invalidez o de
la muerte exigidas por la Ley 100 de 1993, pero en razdn a que se considerd
que la nueva legislacion traia una exigencia menor en numero de
coftizaciones respecto de la legislacion anterior.

Esta Corporacion en asuntos semejantes, en relacion con el punto de
derecho que se discute, ha dejado claro, que pese a haber fallecido el
afiliado en vigencia de la Ley 100 de 1993, son aplicables, por virtud del
principio de la condicion mds beneficiosa, las disposiciones contenidas en
el Acuerdo 049 de 1990, aprobado por el Decreto 758 del mismo ano, si para
el momento de entrar en vigencia la citada ley, se daba el supuesto del
nUmero de semanas cotizadas para que sus beneficiarios pudiesen acceder
a la pensidn de sobrevivientes.

FUNDAMENTO DEL CARACTER VINCULANTE DE LAS DECISIONES QUE UNIFICAN
JURISPRUDENCIA PARA LAS AUTORIDADES PUBLICAS Y JUDICIALES:

Sentencia c-634 de 2011 que declaro exequible el articulo 10 de la ley 1437
de 2011 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (c.p.a.c.a)

“sobre este tema, ha resaltado la Corte que (i) la intencidn del constituyente
ha sido darle clara y expresa prevalencia a las normas constitucionales —art.
4° Superior- y con ella a la aplicacion judicial directa de sus contenidos; (ii)
que esto debe enconfrarse en armonia con la aplicacién de la ley misma
en sentido formal, es decir dictada por el Legislador, la cual debe ser
interpretada a partir de los valores, principios, objetivos y derechos
consagrados en la Constitucioén; (iii) que por tanto es la Carta Politica la que
cumple por excelencia la funciéon integradora del ordenamiento; (iv) que
esta responsabilidad recae en fodos las autoridades publicas,
especialmente en los jueces de la republica, y de manera especial en los
mas altos tribunales; (v) que son por tanto la Constitucion vy la ley los puntos
de partida de la interpretacion judicial; (vi) que precisamente por esta
sujecion que las autoridades publicas administrativas y judiciales deben
respetar el precedente judicial o los fundamentos juridicos mediante los
cuales se han resuelto situaciones andlogas anteriores; (vii) que esta
sujecion _impone la obligacion de respetar el principio y derecho de
igualdad tratando igual los casos iguales; (vii) que mientras no exista un
cambio de legislacion, persiste la obligacién de las autoridades publicas de
respetar el precedente judicial de los mdaximos fribunales, en todos los casos
en que siga teniendo aplicacion el principio o regla jurisprudencial; (ix) que
no puede existir un cambio de jurisprudencia arbifrario, y que el cambio de
jurisprudencia debe tener como fundamento un cambio verdaderamente




relevante de los presupuestos juridicos, sociales existentes y debe estar
suficientemente argumentado a partir de razonamientos que ponderen 10s
bienes juridicos protegidos en cada caso; (x) que en caso de falta de
precision o de contradiccidon del precedente judicial aplicable, corresponde
en primer lugar al alto fribunal precisar, aclarar y unificar coherentemente su
propia jurisprudencia; y (xi) que en estos casos corresponde igualmente a las
autoridades publicas administrativas y a los jueces, evidenciar los diferentes
criterios jurisprudenciales existentes para fundamentar la mejor aplicacion
de los mismos, desde el punto de vista del ordenamiento juridico en su
totalidad, "y optar por las decisiones que interpreten de mejor manera el
imperio de la ley" para el caso en concreto". (Subrayado y negrilla fuera de
texto).

DERECHO AL LIBRE ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA

Constitucion Politica de Colombia. También ha sido violado el articulo 229
de la Constitucién, puesto que con la sentencia se quiebra la posibilidad de
tener la certidumbre que se han surtido los procesos a la luz de la norma
aplicable, y que realmente el fallo que ha sido ftomado es adecuado.

FUNDAMENTOS LEGALES

Se invocan como fundamentos legales para solicitar la procedencia de la
accién de tfutela en contra de la nulidad al fallo proferido por el juzgado
primero laboral del circuito en primera instancia decretada por el fribunal
superior del distrito judicial — Sala Laboral de Pereira.

CONSTITUCION POLITICA DE COLOMBIA

Tal como, lo manifestamos en la seccidn correspondiente, éstos son los
derechos fundamentales que consideramos violados con la decision del
tribunal superior del distrito judicial — Sala Laboral Pereira.

DERECHO AL DEBIDO PROCESO

Tal como, se ha manifestado con anterioridad en el presente caso se ha
violado el derecho al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucion, de ahi que sea procedente que sea corregido ese vicio de la
senfencia a fravés de decision de futela.

DERECHO AL ACCESO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA

Se ha violado el derecho al acceso a la administracion de justicia,
consagrado en el articulo 229 de la Constitucion Politica; en el sentido de



tener la certidumbre de que, ante los estrados judiciales, serdn surtidos los
procesos a laluz del orden juridico aplicable, con la objetividad y suficiencia
probatoria que aseguren un real y ponderado conocimiento del fallador
acerca de los hechos materia de su decision. De ahi que sea procedente
que sea corregido ese vicio de la sentencia a fravés de decision de tutela.

En aras de garantizar a mi representado el debido proceso, le ruego senor
juez tener en cuenta los argumentos en el libelo introductorio de la
demanda.

PRUEBAS

Copia simple de mi cedula de ciudadania.

Fotocopia de la cédula del senor Julio Cesar Osorio Castano.

Registro civil de defuncion del senor Julio Cesar Osorio Castano.

Registro civil de matrimonio de la demandante y el causante.

Reqistros civiles de nacimiento de ambos hijos, Juliana y Julio Cesar

Osorio Toro.

Reporte de semanas cotizadas a la Administradora Colombiana de

Pensiones — Colpensiones - por el senor Julio Cesar Osorio Castano.

7. Historia laboral tipo CAN, que contiene las semanas cotizadas a la
Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones - por el
senor Julio Cesar Osorio Castano

8. Copia de la Resolucion GNR 223016 del 28 de julio de 2016.

9. Copia del recurso de apelacion presentado en contra de la
Resolucion GNR 223016 del 28 de julio de 2016.

10.Copia de la resolucion VPB 39202 del 12 de octubre de 2016

11.Certificado de estudios expedido por la Universidad Tecnoldgica de
Pereira.

12.Declaraciones extraproceso de las senoras José Hernando Osorio
Lopez y Amanda Barreto Vera.

13.Certificado de estudios expedido por la Universidad Libre Seccional
Pereira.

14.Copia de la demanda interpuesta ante el juzgado segundo laboral
del circuito de Pereira rad. 2016-455

15.Copia del acta de la audiencia de frdmite y juzgamiento de la
sentencia de primera instancia proferida el dia 22 de noviembre de
2018 por el juzgado segundo laboral del circuito de Pereira.

16.Copia de la sentencia de segunda instancia proferida por el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Pereira el dia 2 de diciembre de 2019,
con el correspondiente salvamento de voto.

17.Audios de la sentencia de primera y segunda instancia.

18.Copia de la sentencia de la Corte Suprema de Justicia — Sala de

Casacion Laboral.
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19.Copia del contrato de trabajo de aprendizaje de mi hijo Julio Cesar
con sus respectivas suspensiones.

20.Copia del derecho de peticion radicado ante la UTP — Universidad
Tecnoldgica de Pereira

21.Copia de la respuesta emitida por la UTP

22.Copia del puntaje del SISBEN de la suscrita.

PETICION ESPECIAL

Con el fin de que obren como pruebas documentales dentfro del proceso y
en caso de ser necesario, solicito que con la contestacion de la presente
accién LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - SALA DE CASACION LABORAL y los
vinculados JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE PEREIRA Y
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE PEREIRA - SALA LABORAL
allegue con destino al proceso y en calidad de préstamo el expediente bajo
el radicado 66001-31-05-004-2016-0455-00, donde fungo como
demandante y como demandada LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES |lo anterior para que se tenga claridad sobre la
decision tomada por la entidad accionada respecto al derecho
pretendido, y las vias de hecho en las que se incurrid.

PROCEDIMIENTO

Senor Juez, se debe aplicar el procedimiento contemplado en el Decreto
2591 de 1991, en consonancia con los Decreto 306 de 1992, Decreto 1382
de 2000.

COMPETENCIA

Es Ud. Senor Juez competente por lo establecido en la ley para conocer del
presente asunto. ]
DECLARACION JURAMENTADA

Bajo la gravedad del juramento manifiesto que sobre los mismos hechos
invocados en esta demanda no he interpuesto ofra accidn de tutela.

DEPENDENCIA JUDICIAL

Solicito senor Juez se acredite a la abogada Carmen Jhoana Echeverry
Lozano identificada con la cedula de ciudadania Nro. 1.088.014.330 de
Dosquebradas y Tarjeta Profesional Nro. 298.690, como autorizada para
notificarse de los autos que se profieran dentfro de la respectiva accion de
tutela, asi como los diferentes fallos.



NOTIFICACIONES

EL ACCIONANTE: Podrd ser notificada en la Calle 15 bis Nro. 16 b — 21 San
José Sur, o al correo electréonico: departamentojuridicoguico@gmail.com vy
tutelasguigjuridica@gmail.com

ACCIONADO:

LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA — SALA DE CASACION LABORAL, podrd
ser notificado a los correo electronicos:
notificacioneslaboral@cortesuprema.ramajudicial.gov.co y
secretarialaboral@cortesuprema.ramajudicial.gov.co

VINCULADOS:

LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES,
las recibird por intfermedio de su representante legal la doctora
ADRIANA MARIA GUZMAN RODRIGUEZ, o por quien haga sus veces en
la Calle 19 No. 12-10. Pereira. Correo electréonico para nofificaciones
judiciales: notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co.

JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE PEREIRA, podrd ser
notificado en el Palacio de Justicia, Calle 41 Carrera 7¢ y 89, Piso 2°,
Pereira, Risaralda. @) al correo electrénico:
Icto2per@cendoj.ramajudicial.gov.co

EL ACCIONADO: TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL - SALA
LABORAL PEREIRA, Palacio de Justicia, Calle 41 Carrera 79y 89, Piso 2°,
Torre C, Oficina 201, Telefax: 314-7730, Pereira (Rda.). o al correo
electrénico: seclabper@cendoj.ramajudicial.gov.co

Del Senor Juez, Atentamente,

beusafush

MARIA JANNETH TORO GOMEZ
C.C. 225.161.554 de Sta. Rosa de Cabal
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Paula Andrea Escobar Sanchez
Oscar Dario Rios Ospina

ABOGADOS
EN PENSIONES

Senor (a)
JUEZ LABORAL DEL CIRCUITO DE PEREIRA
E.S.D.

ASUNTO: PROCESO ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
DEMANDANTE:  MARIA JANNETH TORO GOMEZ
C.C. No.25.161.554
DEMANDADA: ADMINISTRADORA  COLOMBIANA  DE  PENSIONES -
COLPENSIONES
APODERADO: OSCAR DARIO RIOS OSPINA

OSCAR DARIO RIOS OSPINA, abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta
Profesional No. 115.384 del C.S. de la J., obrando como apoderado judicial de
la sefiora MARIA JANNETH TORO GOMEZ, me permito presentar ante su
despacho demanda ORDINARIA LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA en contra de
la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES entidad
representada legalmente por el sefior MAURICIO OLIVERA GONZALEZ, o por
quien haga sus veces al momento de la notificacidon del presente proveido,
para que previos los fradmites y ritualidades procesales pertinentes, se hagan las
declaraciones y condenas de recibo, con fundamento en los siguientes:

HECHOS

PRIMERO: El sefior JULIO CESAR OSORIO CASTANO quien en vida se identificaba
con cédula de ciudadania No. 10.110.001, fallecié el dia 8 de julio de 2015, tal y
como consta en el registro civil de defuncidn con indicativo serial No. 07237842.

SEGUNDO: El sefior JULIO CESAR OSORIO CASTANO era afiliado del INSTITUTO DE
SEGUROS SOCIALES hoy ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES.

TERCERO: El sehor JULIO CESAR OSORIO CASTANO coftizé al INSTITUTO DE
SEGUROS SOCIALES hoy ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES - un total de 636 semanas.

CUARTO: El sefior JULIO CESAR OSORIO CASTANO dejé acreditadas al 1 de abil
de 1994 un total de 463.25 semanas.
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QUINTO: El sefior JULIO CESAR OSORIO CASTANO contrajo matrimonio catélico
con la sefiora MARIA JANNETH TORO GOMEZ, el dia 29 de diciembre de 1990 en
la Parroquia San Cayetano de Pereira, tal y como consta en el registro civil de
matrimonio que se anexa.

SEXTO: El sefior JULIO CESAR OSORIO CASTANO vy la sefiora MARIA JANNETH
TORO GOMEZ procrearon dos hijos, JULIANA y JULIO CESAR OSORIO TORO,
quienes a la fecha del fallecimiento del seiior OSORIO CASTANO tenian 20 Y 22
anos respectivamente.

SEPTIMO: Ambos hijos, JULIANA y JULIO CESAR OSORIO TORO se encontraban
estudiando al momento del fallecimiento del sefior OSORIO CASTANO vy
continuan estudiando a la fecha.

OCTAVO: El sefior JULIO CESAR OSORIO CASTANO vy la sefiora MARIA JANNETH
TORO GOMEZ, desde que contrajeron matrimonio compartieron techo, lecho y
mesa, hasta el momento de la muerte del sefior OSORIO CASTANO.

NOVENO: Enfre el sefior JULIO CESAR OSORIO CASTANO vy la sefiora MARIA
JANNETH TORO GOMEZ no existid separacion alguna, no existid divorcio ni
liguidacién de la sociedad conyugal.

DECIMO: La sefiora MARIA JANNETH TORQ GOMEZ dependia econdmicamente
del senor JULIO CESAR OSORIO CASTANO, pues era él la persona gue se
encargaba de todos los gastos del hogar.

DECIMO PRIMERO: La sefiora MARIA JANNETH TORO GOMEZ nunca se separo ni
un solo instante del sefior JULIO CESAR OSORIO CASTANO, siempre establecieron
una comunidad de vida, apoyo y cooperacidon mutua donde reinaba el amor y
la solidaridad entre ambos.

DECIMO SEGUNDQ: La mayor parte de la convivencia entre Ic_l senora MARIA
JANNETH TORO GOMELZ vy el senor JULIO CESAR OSORIO CASTANO, se dio en la
direccién Carrera 16 Bis No. 15B - 50 Barrio Mejia Robledo.

DECIMO TERCERO: El dia 3 de mayo de 2016 mi poderdante la sefiora MARIA
JANNETH TORO GOMEZ presentd solicitud de pensidén de sobrevivientes ante la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, bagjo el
radicado 2016_4433169

DECIMO CUARTO: Mediante Resolucion GNR 223016 del 28 de julio de 2016 lo
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES - niega la el
reconocimiento pensional a mi mandante, bagjo el argumento que el causante,
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sefior JULIO CESAR OSORIO CASTANO, no dejé acreditadas 50 semanas dentro
de los tres afos anteriores a la fecha de fallecimiento conforme lo exige la Ley
797 de 2003.

DECIMO QUINTO: Frente al anterior Acto Administrativo, el dia 26 de agosto del
ano en curso, a través del suscrito, la sefiora MARIA JANNETH TORO GOMEZ
interpuso recurso de apelacién bajo el argumento de que si bien el sefior JULIO
CESAR OSORIO CASTANO no dejé acreditas las 50 semanas dentro de los tres
anos anteriores a su fallecimiento, si dejé acreditadas mdas 300 al 1 de abril de
1994, por tanto es posible reconocer la pensidon bajo el principio de la condicion
mas beneficiosa en concordancia con el Acuerdo 049 de 1990 aprobado por el
Decreto 758 del mismo ano.

DECIMO SEXTO: A la fecha la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -

COLPENSIONES - no se ha manifestado respecto del recurso presentado.

Con fundamento en los hechos anteriormente sefalados me permito solicitar a
su despacho acceder a las siguientes:

PRETENSIONES

DECLARACIONES:

PRIMERA: Que se declare que la sefiora MARIA JANNETH TORO GOMEZ, fiene
derecho al reconocimiento y pago de la pension de sobrevivientes en calidad
de cényuge del causante sefor JULIO CESAR OSORIO CASTANO bajo los
principios de la condicidon mds beneficiosa y de favorabilidad.

SEGUNDA: Que se declare que la sefiora MARIA JANNET TORO GOMEZ tiene
derecho al reconocimiento y pago de la pension de sobrevivientes ocasionada
con el fallecimiento de su cényuge el sefor JULIO CESAR OSORIO CASTANO, al
haber cotizado el causante mds de 300 semanas al 1 de abril de 1994,
conforme lo exige el Articulo é del Decreto 758 de 1990, asi mismo teniendo en
cuenta los criterios de finalidad de las reformas de las leyes 797 de 2003, acto
legislativo 01 de 2005, sostenibilidad financiera del sistema, andlisis econdmico
del derecho y proporcionalidad de los derechos en juego.

TERCERA: Que se declare que el sefior JULIO CESAR OSORIO CASTANO cuenta
con un total de 463.25 semanas cotizadas antes del 1 de abril de 1994,
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CONDENAS:

PRIMERA: Como consecuencia de las anteriores declaraciones se condene a la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES - a pagar a la
sefiora MARIA JANNETH TORO GOMEL la pensidon de sobrevivientes desde el 8 de
julio de 2015, fecha del fallecimiento del sefior JULIO CESAR OSORIO CASTANO
incluyendo los incrementos de Ley y la mesada adicional que a la fecha de
presentacion de la demanda asciende a la suma de once millones setecientos
catorce mil doscientos ochenta y ocho pesos ($11.714.288).

SEGUNDA: Que se condene a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
— COLPENSIONES - a reconocer y pagar a la sefiora MARIA JANNETH TORO
GOMEI los intereses moratorios en virtud a lo preceptuado por el Articulo 141 de
la Ley 100 de 1993; que a la fecha de presentacion de esta demanda
ascienden a la suma de novecientos cuarenta y nueve mil seiscientos noventa y
nueve pesos ($949.699). Mds los que se causen en el proceso v hasta el pago de
la obligacién.

TERCERA: Que se condene a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES - a reconocer y pagar subsidiariomente en caso de no
prosperar la pretension de intereses de mora a la senora MARIA JANNETH TORO
GOMEZ la indexacion de las condenas.

CUARTA: Que se condene a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES - a lo que resulte probado en virtud de las facultades ulira vy
extrapetita.

QUINTA: Que se condene a la entidad demandada al pago de las costas del
proceso. (Gastos y agencias en derecho).

PRUEBAS
DOCUMENTALES

1} Copia simple de la cédula de mi poderdante,

2) Registro civil de defuncidn del sefor Julio Cesar Osorio Castaio.

3) Reporte de semanas cotizadas a la Administradora Colombiana de
Pensiones — Colpensiones - por el seior Julio Cesar Osorio Castano.

4) Historia laboral tipo CAN, que contiene las semanas cotizadas a la
Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones - por el senor
Julio Cesar Osorio Castano

5) Fotocopia de la cédula del senor Julio Cesar Oscorio Castano.
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6) Copia de la Resolucidn GNR 223016 del 28 de julio de 2016.
7) Registro civil de matrimonio de la demandante y el causante.
8) Declaraciones extraproceso de las senoras José Hernando Osorio Lopez vy
Amanda Barreto Vera.
9) Registros civiles de nacimiento de ambos hijos, Juliana y Julio Cesar Osorio
Toro.
10) Certificado de estudios expedido por la Universidad Libre Seccional
Pereira.
11)Certificado de estudios expedido por la Universidad Tecnoldogica de
Pereira.
12} Copia del recurso de apelacién presentado en contra de la Resolucion
GNR 223016 del 28 de julio de 2016.

PETICION ESPECIAL

Con el fin de que obren como pruebas documentales dentro del proceso,
solicito que con la contestacidon de la demanda la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES- remita el expediente
administrativo completo y de la historia laboral valida para el reconocimiento
de prestaciones econdmicas del causante sefor JULIO CESAR OSORIO
CASTANO.

Lo anterior conforme a lo previsto en el pardgrafo 1 numeral 2° del articulo 18
de la ley 712 de 2001, que modificé el articulo 31 del Codigo de Procesal
Laboral y de la Seguridad Social.

EXHIBICION DE DOCUMENTOS

Solicito sefior juez decretar la exhibicidn de documentos en lo que refiere al
expediente administrativo completo y la historia laboral vdlida para el
reconocimiento de prestaciones econdmicas del causante senor JULIO CESAR
OSORIO CASTANO, que reposa en la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES con la finalidad que sea tenido como prueba dentro
del presente proceso, que es de vital importancia para desatar la Litis
planteada conforme al ARTICULO 54-B. del codigo de procesal del frabajo y de
la seguridad social.
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TESTIMONIAL

Sefora juez solicito de la manera mds atenta y respetuosa decretar el
testimonio de las siguientes personas, quienes sus intervenciones versaran sobre
los hechos de la demanda:

NOMBRE DIRECCION DOMICILIO

Dahiana Gallego Cra.9 No. 14-27 Santa Rosa de
Cabal, Risaralda.

Jaime Fernando Toro Barrio Los Molinos Manzana 9| Dosquebradas,

Casa 4 Risaralda.
Martha Lucia Osorio Molivento de las  Villas|Dosquebradas,
Manzana 4 Casa 25 Risaralda.
José Hernando Osorio|Calle 24 No. 21 - 56 Piso 2|Pereira, Risaralda.
Loépez Barrio Palermo

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Solicito tener como fundamentos juridicos las siguientes normas: Mi mandante
cumple con los requisitos para acceder a la sustitucion pensional, de acuerdo a
la Ley 100 de 1993 modificada por la Ley 797 de 2003.

ARTICULO 12. El articulo 46 de la ley 100 de 1993 quedard asi:

“Articulo 46. Requisitos para obtener la pensidn de sobrevivientes. Tendran

derecho a la pensidén de sobrevivientes:

l. Los miembros del grupo familiar del pensionado por vejez o invalidez por
riesgo comun que fallezca y,

2. Los miembros del grupo familiar del afiliado al sistema que fallezca, siempre y
cuando éste hubiere cotizado cincuenta semanas dentro de los tres Ultimos
anos inmediatamente anteriores al fallecimiento.

PARAGRAFO 1lo. Cuando un dfiliado haya cotizado el numero de semanas
minimo requerido en el régimen de prima en tiempo anterior a su fallecimiento,
sin que haya tramitado o recibido una indemnizacion sustitutiva de la pensidn
de vejez o la devolucion de saldos de que trata el articulo 66 de esta ley, los
beneficiarios a que se refiere el numeral 2 de este articulo tendran derecho a la
pension de sobrevivientes, en los términos de esta ley.
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El monto de la pensidn para aquellos beneficiarios que a partir de la vigencia
de la Ley, cumplan con los requisitos establecidos en este paragrafo serd del
80% del monto que le hubiera correspondido en una pensién de vejez."

Articulo 13 de la Ley 797 de 2003. Los arficulos 47 y 74 quedardn asi:

“Articulo 47. Beneficiarios de la Pensién de Sobrevivientes. Son beneficiarios de

la pensidn de sobrevivientes:

a. En forma vitalicia, el cényuge o la compaiera o compaiiero permanente o
supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento
del causante, tenga 30 0 mds arios de edad. En caso de que la pensién de
sobrevivencia se cause por muerte del pensionado, el cényuge ola
companera o compaiero permanente supérstite, deberd acreditar que
estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su muerte y haya
convivido con el fallecido no _menos de cinco (5] afios continuos con
anterioridad a sy muerte; Texto subrayado declarado EXEQUIBLE por la Corle
Constitucional mediante Sentencia C-1094 de 2003.

b. En forma temporal, el cdényuge ola compafera permanente supérsiite,
siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del
causante, tenga menos de 30 afios de edad, y no haya procreado hijos con
este. La pension temporal se pagard mientras el beneficiario viva y tendrd
una duracién maxima de 20 afios. En este caso, el beneficiario deberd
cotizar al sistema para obtener su propia pensién, con cargo a dicha
pension. Si tiene hijos con el causante aplicard el literal a). Declarado
EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-1094 de 2003.

(..)"
SENTENCIA T 719/2014

(...] “Esta claro entonces que, en materia de pensidn de sobrevivientes, la
condicion mas beneficiosa puede invocarse para dejar de aplicar ia normativa
vigente al momento de la muerte del causante a favor de la norma
inmediatamente anterior, si es que se cumple el requisito de densidad de
semanas de esta Ultima para garantizar el derecho. Sin embargo, surge Ia
pregunta de si se puede uliizar este postulado para aplicar un
régimen diferente al inmediatamente anterior (otro mds antiguo). Es decir, si se
puede, como lo prefende la accionante, dejar de aplicar la Ley 797 de 2003
para examinar su caso bajo el Decreto 758 de 1990, a pesar de que no son
inmediatamente sucesivos porque en el medio estd la Ley 100 de 1993 en su
version original. Al respecto, las posiciones de la Sala Laboral de la Corte
Suprema de Justicia y la Corte Constitucional son contrarias.
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5.3.1. El alto tribunal de lo ordinario sostiene que en virtud de la condicion mas
beneficiosa no es posible aplicar un régimen que no sea inmediatamente
anterior, porque dicho principio “no es una habilitacidén a quien no cumple los
requisitos de la normatividad que le es aplicable, para efectuar una busqueda
histérica en la legislaciones anteriores para ver cual se gjusta a su situacion,
pues, esto desconoce el principio segun el cual las leyes sociales son de
aplicacién inmediata y en principio rigen hacia el futuro."[52] Y precisamente
bajo esta tesis le fue denegada la prestaciéon a la accionante.

Esta postura se fundamenta principalmente en una acepcion de la condicién
mds beneficiosa como un postulado que solo protege las expectativas legitimas
de los usuarios frente a cambios intempestivos de normatividad. Bajo este
entendimiento, la condicion mds beneficiosa Unicamente ampara al afiliado
que tenia la confianza de que al morirse podia transmitir el derecho porque
habia cotizado el nuUmerc minimo de semanas, pero no contaba con que se
introdujera un cambio en la regulacién. Por eso se limita la proteccion frente la
primera modificacidn normativa, porque la segunda ya no es sorpresiva y debe
entenderse que los dfiliados deben acomodarse a las condiciones del nuevo
régimen y empezar a modular sus expectativas conforme al mismo.

53.2. Por su parte, la Corte Constitucional ha establecido que si es
posible confrontar regimenes juridicos que no son inmediatamente sucesivos
para efectos de aplicar la condicion mas beneficiosa, porque “no basta
efectuar reformas legislativas sucesivas para suprimir la proteccion de las
expectativas legitimas. Una medida tal desconoceria la necesidad de tomar en
consideracién aspectos como la proximidad entre el cambio legisiativo que
varié los presupuestos de reconocimiento de la garantia pretendida y el
instante en que la persona adquiriria definitivamente la pensién, la intensidad
del esfuerzo econdmico desplegado por el dfiliado, enfre ofros elementos
indispensables para determinar una proteccién razonable y proporcionada de
los derechos eventuales como por ejemplo los indices de desempleo, los niveles
de informalidad laboral o la ausencia o presencia de mecanismos de
proteccion social supletorios.” [53]

Esta posicion admite una definicion mds amplia de la condicion mas
beneficiosa, no solo como un mecanismo que protege a los usuarios de
cambios intempestivos en la regulacion, sino también como un postulado
que los ampara de situaciones que en estricto sentido conducen a resultados
desproporcionados en relacidon con otros afiliados que cumpliendo requisitos
menos exigentes tienen derecho a un beneficio pensional, lo cual es
incompatible con la Constitucién. Con base en esta postura, la condicion mas
beneficiosa también busca proteger a quienes habiendo cotizado un numero
amplio de semanas se desvincularon del sistema con la confianza de que, por
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haber asumido con fotal responsabilidad su carga de solidaridad hacia el
mismo, podian esperar idéntica retribucion en caso de presentarse el evento
protegido (la muerte). Es decir, el objeto principal de este postulado es evitar
que un transito legislativo genere una afectacion desproporcionada de los
intereses legitimos de los afiliados, en el sentido de que personas que han
aportado una cantidad considerable de semanas se verian privadas del
derecho, mientras que la nueva regulacion permitiria el acceso al mismo a
civdadanos que han satisfecho cargas de menor entidad.

5.3.3. En virtud de lo anterior, diferentes salas de revision de esta Corte han
sefalado que en materia de pensidon de sobrevivientes es vdlido invocar la
condiciéon mads beneficiosa para inaplicar la Ley 797 de 2003, en vigencia de la
cual fallece el causante, y conceder el derecho en virtud de lo dispuesto por el
Acuerdo 049 de 1990, aprobado por el Decreto 758 del mismo ano. [54]

En la sentencia T-584 de 2011,[55] la Sala Séptima de Revision ampard los
derechos fundamentales al minimo vital y la seguridad social de una persona
que reclamaba el reconocimiento de una pension de sobrevivientes con
fundamento en el Decreto 758 de 1990, a pesar de que el causante habia
fallecido el ocho (8) de agosto de dos mil cuatro (2004), cuando estaba vigente
la Ley 797 de 2003. En este caso, la Sala explicé que en virtud de la condicion
mds beneficiosa era dable aplicar la norma derogada, asi no fuera la
inmediatamente anterior a la que estaba vigente cuando murid el causante,
porque este Ultimo habia efectuado un total de cuatrocientas cuarenta y siete
(447) semanas antes de que entrara en vigor la Ley 100 de 1993, y ese monto
era suficiente para financiar el beneficio pensional. Ademds, porque Ia
ausencia de la prestacién tenia sometida a la accionante a un estado de
precariedad econdmica, que le impedia satisfacer sus necesidades basicas y
las de sus hijos.[56] En palabras de la Corte:

“[...] el ISS no podia exigir el cumplimiento de un requisito al que no
estaba sometida la pension solicitada por cuanto el causante cofizo,
segun el reporte de la Vicepresidencia de pensiones, desde el ano 1978
hasta 1988 un numero de 447.43 semanas, es decir, antes de entrar en
vigencia la Ley 100 de 1993, y no registré aportes posteriores. En este
caso, los requisitos exigidos debieron examinarse a la luz de los articulos 6
y 25 del Acuerdo 49 de 1990, para efectos de obtener el derecho a la
pension de sobrevivientes, los cuales consisten en reunir 150 semanas de
cotizacién realizadas en los 6 anos anteriores a la muerte o0 300 en
cualquier tiempo, condiciones éstas que cumplia el senor José Albeiro
Parra Ospina, como se desprende del acervo probatorio obrante en el
expediente, en especial de la Resolucion 0961 del 2006 que niega el
derecho solicitado
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Por lo anterior, es menester concluir que la presente accién de tutela
resulta procedente ante la afectacion de los derechos fundamentales
de la accionante, por un lado, para amparar un derecho de rango
fundamental, en tanto que se frata de proteger el minimo vital de una
persona que resultd afectada con la muerte de su esposo; y por otro,
porque los requerimientos actuales de la actora exigen una intervencion
inmediata del juez constitucional.”"[57]

En sentencia T-228 de 2014,[58]la Sala Sexta de Revision concedié el
reconocimiento de una pensidon de sobrevivientes a una persona con base en
lo dispuesto en el Decreto 758 de 1990, a pesar de que el causante habia
fallecido el veintisiete (27) de diciembre de dos mil ocho (2008), en vigencia de
la Ley 797 de 2003. Se explicé que en este caso debia invocarse la condicion
mads beneficiosa para aplicar la norma anterior mas favorable, asi no fuera
inmediatamente sucesiva, porque se comprobdé que el dfiliado fallecido (i)
cotizé para pension entre abril 3 de 1970 y octubre 18 de 1983 (f. 32 cd. iniciall,
esto es, previamente a la vigencia del Acuerdo 049 de 1990; (i) no realizd
cotizaciones posteriores al 1° de abril de 1994 y (ii] su deceso ocurrid en
diciembre 27 de 2008 (f. 22 ib.), es decir, después de la entrada en vigencia de
la Ley 100 de 1993. Por tanto, la preceptiva aplicable al caso objeto de estudio
no es la Ley 100 de 1993, vigente cuando murid Armando de Jesus De La Rosa
Barros, sino la anterior, en desarrollo del principio de la condicion mds
beneficiosa en esta materia." Asi mismo, se indicd que el minimo vital de la
peticionaria se encontraba en riesgo, pues era una senora de ochenta y cinco
(85) arfios de edad que no tenia fuentes de ingresos. En consecuencia, la Corte
amparé los derechos fundamentales de Ila accionante y ordend el
reconocimiento pensional.

Y en la sentencia T-566 de 2014,[59] se sostuvo que era pertinente invocar ia
condicién mads beneficiosa para inaplicar la Ley 797 de 2003, en vigencia de la
cual fallecio el causante, y examinar la solicitud de reconocimiento de una
pensidén de sobrevivientes bajo lo dispuesto por el Decreto 758 de 1990. En
concepto de la Sala Séptima de Revisidn, no interesaba si los regimenes eran o
no inmediatamente sucesivos, porque “lo importante al momento de dar
aplicaciéon al principio de la condicion mds beneficiosa, no es tanto la cantidad
de normas que hacia atras hayan regulado la misma situacién, sino que se
cumplan a cabalidad los requisitos exigidos por la que es considerada la mas
favorable, asi esta sea anterior o tras anterior a la vigente."[60] En ese caso se
verificd que el causante habia cotizado el minimo de frescientas (300) semanas
que exigia el Decreto 758 de 1990 para garantizar el derecho a la pension de
sobrevivientes, inclusive antes de que entrara en vigencia la Ley 100 de 1993,
por lo que se encontrd valido aplicar la condicidn mds beneficiosa y conceder
el derecho.
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5.4. Esta Sala de Revision considera que la posicién sostenida por la
jurisprudencia constitucional es acertada, por cuanto se ajusta en mayor
medida a los postulados superiores. En efecto, no es razonable que se elimine la
proteccién de las expectativas legitimas de los usuarios con la simple adopcién
de medidas legislativas sucesivamente, sin que se tenga presente la época en
que el causante realiza todas sus cofizaciones, la densidad de aportes que
efectua al sistema y, principalmente, las circunstancias del caso concreto que
eventualmente evidencian una afectacion desproporcionada a los derechos
fundamentales.” {...)

SENTENCIA DEL 7 DE MARZIO DE 2016 DE LA SALA LABORAL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE PEREIRA RADICADO: 2014-00081-01 MAGISTRADO PONENTE:
FRANCISCO JAVIER TAMAYO TAMAYO

" {...) Asi las cosas, es preciso recordar que la norma rectora en casos de
pension de sobrevivientes es la que regia al momento del deceso del
asegurado, de modo que, en el sub-lite, es de recibo el articulo 12 de la Ley 797
de 2003 que reformd el articulo 46 de la Ley 100 de 1993, que exige una
densidad minima de 50 semanas dentro de los tres anos anteriores al deceso
del asegurado; condicidén ésta que no satisfizo el de cujus, por cuanto efectué
su Ultimo aporte al sistema general de pensiones en el mes de agosfo de 1988,
tal como se colige del reporte de semanas cotizadas obrante a folio 54.

Bajo esas circunstancias, dado que el asegurado al 1° de abril de 1994, habia
aglutinado mds de 300 semanas sufragadas al sistema pensional, las que en
vigencia del acuerdo 049 de 1990 y el 224 de 1966, hubieran sido suficientes
para que sus causahabientes alcanzaran el derecho a la pension de
sobrevivientes, es preciso el andlisis en torno a si en favor del de las pretensiones
de la demandante juega el principio de la condicion mas beneficiosa.

En ese orden, las altas Cortes han dimensionado la densidad de aportes
exigidas en rigor de una norma anterior al del suceso de la muerte, en aras de
atender el principio de la condicidn mas beneficiosa, fundada justamente en la
expectativa legitima que la situacidn le envuelve a su fitular, en instantes en que
en palabras del érgano de cierre de la especialidad laboral, sus sentencias: 22
de octubre de 2013, 8 de mayo y 25 de julio de 2012, radicaciones: 39229, 35319
y 38674, entre oftras.

“Bajo las anteriores perspectivas, el [principio de la condicién mds
beneficiosa], tiene adoctrinado la Sala por linea general, entra en juego,
no para proteger a quienes tienen una mera o simple expectativa, pues
para ellos la nueva ley puede modificar el régimen pensional al cual
estuvieran adscritos, sino a un grupo de personas, que si bien no tienen un
derecho adquirido en sentido riguroso, se ubican en una posicion
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infermedia, habida cuenfa que poseen una situacién juridica y factica
concreta, verbi gratia, haber cumplido integramente con la densidad de
semanas necesarias que consagraba la ley derogada para obtener una
prestacion de indole pensional. A ellos, entonces, se les debe aplicar la
disposicion anterior, es decir, la vigente para el momento en que reunieron
lo densidad exigida para obtener la prestacion. En ese horizonte, ha
ensenado esta corporacion que, tratdndose de derechos que no se
consolidan por un solo acto sino que suponen una situacién que se integra
mediante hechos sucesivos, hay lugar al derecho eventual, que no es
definitivo o adquirido mientras no se cumpla la Ultima condicion, pero que
si implica una situacién concreta protegida por la ley, tanto en lo atinente
al acreedor como al deudor, por lo que supera la mera o simple
expectativa. Estas son las llamadas por la doctrina constitucional
“expectativas legitimas” (sentencia de 25 de julio de 2012 atrds resefiadal.

Tal manera de razonar, para justificar la condicién mds beneficiosa enire la ley
100 de 1993 y el acuerdo 049 de 1990, posee para la Corte Suprema de Justicia,
otros ingredientes juridicos, tomados tanto del derecho internacional como
interno, al traer a cuento el articulo 19-8 de la Constitucion de la OIT, el
Convenio 128 de la O, relativo a las prestaciones de invalidez, vejez vy
sobrevivientes, que dispone:

“ART. 30.—La legislacién nacional deberd, bajo condiciones
prescritas, prever la conservacién de los derechos en curso de adquisicion
respecto de las prestaciones contributivas de invalidez, vejez y
sobrevivientes".

Al efecto, la alta Corporacién hace notar que "este convenio
confiere un valor relevante a la preservacion de “los derechos en curso de
adquisiciéon”, destacando con ello la obligacién estatal de respetar
aquellos requisitos que ya han sido consolidados por una persona, con
miras a la obtencién de un derecho en materia de pensiones, cuya
efectividad se subordina al cumplimiento ulterior de una condicion” {ob.
cit.).

Por ofra parte, también a manera ilustrativa, cita el Convenio 157 de la Of,
sobre el establecimiento de un sistema internacional para la conservacion de
los derechos en materia de seguridad social (1982), que versa sobre los
llamados “derechos en curso de adquisicion, en materia de pensiones de vejez,
invalidez y sobrevivientes”.

Asi mismo, trae a cuento el articulo 2 de la declaracién universal de los
derechos humanos, y los convenios 100 y 101 sobre factores ilegitimos de
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discriminacion, y remata con la legislacion interna, articulo 13 superior, y 272 de
la Ley 100 de 1993.

En cuanto al primero, predica:

“bajo la drbita del articulo 13 superior, imponer unas condiciones mds
exigentes a quien ha consolidado de hecho, bajo una determinada
normativa, una “sifuacién” de semanas cofizadas, que le confieren
fundamento para reclamar ulteriormente una pensién de invalidez, o a sus
sucesores una de sobrevivientes, constituye una forma de discriminacidn. Es
decir, en este caso se estd imponiendo un trato diferente, mds gravoso,
con un motivo no relevante, como lo es el hecho de que, no obstante su
situacion consolidada, deba acreditar adicionalmente mayores requisitos,
en ausencia de los cuales no puede ser beneficiario de la respectiva
pension. Con otras apalabras, se estaria contraviniendo lo proclamado por
el articulo 53 superior, que ordena reconocer “la situacién mas favorable”

12

Al paso que el articulo 272 de la Ley 100 de 1993, establece que “los principios
minimos fundamentales consagrados en el articulo 53 de la Constitucion Politica
tendrén plena validez y eficacia". Y con ello pregona el érgano de cierre de la
especialidad laboral, “la propia Carta Fundamental extiende a la seguridad
social, sin ninguna duda, los principios que, en su origen, son propios del
derecho laboral”,

En lo que toca dal principio de la sostenibilidad financiera del sistema de la
seguridad social, instaurada por el Acto Legislativo 01 de 2005, sehala la
ameritada jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia:

QW “la aplicacién jurisprudencial del principio de ia condicién mds beneficiosa
no atenta contra la regla de la sostenibilidad financiera del sistema de
pensiones, no solo porque esta regla obliga especificamente al legislativo
a partir de la fecha sefialada, sino, sobre todo, porque la aplicacién del
principio senalado opera sobre unas personas que han reunido las
exigencias facticas que, bajo una normativa determinada, aseguraban a
ellas o a sus sucesores la obtencion de un derecho. Y al reunir esas
exigencias fdcticas, traducidas en una determinada densidad de
cofizaciones, esas personas han igualmente satisfecho las exigencias de
tipo financiero demandadas por el sistema, segUn la normativa para ese
momento. O seaq, para el sistema vigente en ese momento, sus pensiones
estaban financiadas al cumpilir el tiempo exigido de cotizacién...el hecho
de que una persona haya cumplido con los requerimientos de cotizacién
impuestos bajo una determinada normativa, garantiza que la pensién para
la cual ha cofizado estd garantizada por el propio estado, con lo cual se
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cumple otro elemento normativo adicionado al articulo 48 de la
Constitucion por el Acto Legislativo 01 de 2005".

Ahora bien, en relacidén con el mismo tema, esto es, la procedencia de la
condicién mads beneficiosa, no ya entre la ley 100 de 1993 y el acuerdo 049 de
1990, sobre la cual es pacifica la doctring, sino entre las leyes 797 y 860 y el
mentado acuerdo 049 de 1990, la jurisprudencia constitucional, T-401 de 2015 y
T. 4.190.630, entre otras, es aun mds amplia al abarcar esta Ultima hipétesis, al
esbozar con razones muy similares a las blandidas por su homdloga laboral.

En efecto, ensena el alto Tribunal Constitucional, que ante la inexistencia de un
régimen de fransicion para las pensiones de sobrevivencia e invalidez, en
atencion a los principios de buena fe, confianza legitima y favorabilidad, es
dable dar aplicacién a una norma anterior, como es el Acuerdo 049 de 1990, si
el dfiiado realizé cotizaciones en vigencia de dicha disposicién, siempre que
una norma posterior resulte ser desfavorable a su derecho pensional, puesto
que dicha regla, se estatuye con el fin de proteger el principio de favorabilidad
que en materia laboral ha reconocido el articulo 53 del ordenamiento superior,
el cual, garantiza la proteccién de la expectativa legitima de aquellos que con
observancia al régimen pensional vigente a la fecha de su dfiliaciéon al sistema
de seguridad social, efectuaron sus cotizaciones con el propdsito de obtener la
pension, o de causar la prestacién de sobrevivientes a sus familiares.

Recaba igualmente esa corporacién, que el articulo 53 del constituyente
primario no impone un limite temporal al funcionario judicial, para determinar la
norma mas favorable al frabajador, por lo que el juez, como garante de los
derechos de los ciudadanos, debe determinar en el caso concreto, cudl norma
es la mas favorable al trabajador, y aplicarla en caso de que ésta haya
regulado la situacidn juridica.

Con todo el material jurisprudencial de que se ha hecho mérito, es menester
recordar que mas alld de acudir al concepto que en si mismo encierra el
principio de la condicién mds beneficiosa, a propdsitoc de los cambios
legislativos entorno a las pensiones de invalidez y sobrevivencia, a lo que
realmente se acude es al principio de favorabilidad, en los términos como lo
entiende la Corte Constitucional, proporcionalidad, equidad, igualdad, buena
fe y confianza legitima, por cuanto en una sana Iégica, no tendria explicacién
que quien apenas haya efectuado aportes por 26 o 50 semanas, cual ocurre en
el ambito de aplicacién de las leyes 100 y 797 o 860, respectivamente, se
causaria el derecho a sus beneficiarios, en cambio, quienes por no haber
colmado ese minimo de cotizaciones, pero si mas de 150 o 300 con anterioridad
a la Ley 100, quedarian por fuera de la proteccion legal.
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Prospera, entonces, la pretension de la parte actora al amparo de los
comentados principios.

De manera pues que, como en este caso se reunen las condiciones antes
previstas, dado que al 1° de abril de 1994 el causante habia sufragado al
sistema pensional un total de 494.42 semanas de aportes, es evidente que la
decisién de la Jueza a-quo es acertada, al concluir que aquel dejé causado el
derecho para que sus posibles beneficiarios accedieran a la pension de
sobrevivientes, por lo que en sede de consulta se confirmard este fragmento de
la providencia. {...)"

RAZONES DE DERECHO

Tal y como se encuentra plasmado en los hechos que soportan esta demanda,
no queda ningun asomo de duda que la senora MARIA JANNETH TORO GOMEZ
cumple con el requisito de convivencia frente al fallecido, pues tal y como
puede constatarse en el registro civii de matrimonio que se aporta, mi
poderdante y el causante contrgjeron matrimonio desde el 29 de diciembre de
1990, sin mediar entre ellos separaciéon alguna.

Ahora bien, en cuanto al factor objetivo de la pensidn de sobrevivientes, el
sefior JULIO CESAR OSORIO CASTANO coniaba con mds de 300 semanas
cotizadas al 1 de abril de 1994, fecha de entrada en vigencia de la Ley 100 de
1993, nUmero de semanas exigidos por el Acuerdo 049 de 1990 aprobado por el
Decreto 758 del mismo ano, normatividad que es aplicada en virtud a los
principios de la condicion mds beneficiosa y favorabilidad, posicion que
ademds es avalada por el precedente horizontal de la Sala Laboral del Tribunal
Superior de Pereira.

Es por lo anterior sefor{a) Juez que le solicito muy respetuosamente acceder a
las pretensiones incoadas dentro de la demanda, y en consecuencia
reconocer a favor de mi poderdante la pensidn de sobrevivientes ocasionada
con la muerte de su cényuge.

COMPETENCIA Y CUANTIA

De conformidad con el articulo 11 del Cdédigo Procesal del Trabagjo la
competencia es suya senor{a) Juez en primera instancia, por la naturaleza de ia
accidn, por el lugar donde se expidieron los actos administrativos y la cuantia
de lo demandado.
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DEPENDENCIA JUDICIAL

Solicito sefor juez se acredite a la abogada MARIA ALEJANDRA CARDONA
ROJAS, idenfificada con la cédula de ciudadania No. 1.088.251.055 y Tarjeta
Profesional No. 189.885 del C. § de la J, a DANIEL QUINTERO BLANDON
identificado con cédula de ciudadania No. 1.088.313.478 y Licencia Temporal
No. 7507 del C.S. de la J. y al estudiante de derecho JUAN FELIPE GONZALE?Z
SALAZAR identificado con cédula de ciudadania No. 1.088.023.061, como
dependientes judiciales dentro del presente proceso, de conformidad con el
decreto 196 de 1971.

ANEXOS

- Poder otorgado a mi favor.

- Los documentos relacionados en el acdpite de pruebas.

- Copia de lo demanda y anexos para traslado de la demanda, agencia
nacional de defensa juridica del estado y para el archivo del Juzgado.

- Demanda en medio magnético.

DIRECCIONES y NOTIFICACIONES
Demandante: Calle 15 Bis No. 16B — 21 Barrio San José Sur, Pereira.
Demandados: COLPENSIONES: Calle 19 #12-10, Pereira.

Apoderado: En la secretaria del despacho o en la Calle 20 No. 6-30 Oficina
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N COLPENSIONES Nit 900.336.004-7
REPORTE DE SEMANAS COTIZADAS EN PENSIONES
Colpensiones PERIODO DE INFORME: Enero 1967  abril/2016
ACTUALIZADO A: 12 abril 2016

INFORMACION DEL AFILIADO

Tipo de Documento: Cédula de Cludadania Fecha de Nacimiento: 26/02/1963
NGmero de Docurnento: 10110001 Fecha Afiliacién: 09/07/1984
Nombre: JULIO CESAR OSORIO CASTANO Corrao Electronico:

Direccion: CRA 16 BIS NO 15B 50 Ubicacién:

Estado Afiliacion: Activo Cotizante

RESUMEN DE SEMANAS COTIZADAS POR EMPLEADOR

En el siguiente reporte encontrara el tolal de semanas cotizadas a través de cada uno de sus empleadores o de sus propias cotizaciones como trabajador
independienta, es decir, las que han sido cotizadas desde enero de 1967 a la fecha. Recuerde que la Historia Laboral representa su vida como trabajador,
la que usted ha construido mes a mes aio a afio.

:[‘1'::‘;‘:&;"12"’“ {2} Nombre o Razén Social . | [3] Desde (d4Hasta (5] Oltimo Salario| (6]Semanas | [7iLic | ([8]Sim [ (o)Tota
3018300057 BOLOS DEL RISARALDA 2610971978 25101978| ¢ $2.4230 4,29 0.00 0,00 4,29
3016101030 DST.ORGS LA REBAJA P 121111979 06/08/1980| § $4.410 38.43 0,00 0,00 3843
3016101552 VILLA Y ZAPATA 18/06/1961 31/08/1982] § $7.470 67.29 0.00 0,00 67.29
3016100950 DROGUISTAS S.A. 08/04/1983 06/0711983| $ $9.480 12,86 0,00 0,00 1286
3016101552 VILLA Y ZAPATA 23/08/1983 05/03/1984| & $11.850 28,00 0,00 0,00 2800
3016100850 DROGUISTAS S.A, 08:/07/1984 10/08/1984| ¢ $11.850 41 0,00 0,00 471
3016103672 GRANADA GAVIRIA ALVA 24/0111985 26/021985| $ $14.610 4,86 0,00 0,00 4,86
7176100524 DIST.DROGAS LA REBAJ . 10/04/1285 01/02/1986| $ $17.790 42,57 0,00 0.00 42,57
3016101030 DST.DRGS LA REBAJA P 05/02/1986 30/0411986] ¢ $17.790 12,14 0,00 0.00 12,14
3016101030 DST.ORGS LA REBAJA P 03/02/1987 15/0871987| ¢ $21.420 FIR2| 0,00 0,00 M
3016300001 INSTITUTO DE SEGURQOS 24/07/1989 01/0311991| ¢ $99.630 8N 0,00 0.00 83,71
3016200088 CAJA DE COMPENSACION 18/03/1992 03/04r11992| § $79.290 214 0,00 0,00 2,14
3016101030 DST.DRGS LA REBAJA P 10/04/1992 15/0911992| ¢ $70.260 21 0,00 0,00 2271
3016102384 VILLA OSORIO HECTOR 1440971992 24/06/1993] § $89.070 40,57 0,00 0,29 40.29
3016103757 CARAN LTDA 09/07/1893 311271994 & $200.000 77.29 0,00 0,00 77,29
891410329 CARAN LTDA 010171995 30/1111995] ¢ $300.060 4543 0,00 0,00 4543
891410329 CARANLTDA 01121995 31/1211985] $10.000 0,00 0.00 0,00 0,00
10018773 HERNANDEZ GALLEGO NE 01/04/1939 3000471999 & $118.200 214 0.00 0,00 2,14
10018773 NELSON Y HERNANDEZ G 01/05/1999 311211999 ¢ $236.460 34,29 0,00 0,00 34,29
10018773 NELSON Y HERNANDEZ G 010172000 29/0212000] $ $260.100 8,57 0,00 0,05 8,57
10018773 NELSON Y HERNANDEZ G 01/03/2000 31/03/2000] § $130.050 2,14 0,00 0.00 214
830073512 SERVIACTIVA PRECOOPE 01/69/2001 30/09/2001 $ $168.000 214 0,00 0,00 2,14
830073512 SERVIACTIVA PRECOOPE 0141042001 311072001 $ $280.060 3.57 0,00 0.00 357
816001182 AUDIFARMA S.A. 0111272001 31202001 3 $23.000 0.29 0,00 0,00 0,29
816001182 AUDIFARMA S.A. 0101/2002 31/01/2002] $ $453.000 4.29 0.00 0,00 4,29

o 816001182 AUDIFARMA S.A. 01/02/2002 28/0212002] ¢ $524.000 4,29 0,00 0.00 4,29

_ J 816001182 AUDIFARMA S.A. 01032002 31/03/2002] $ $353.000 4,29 0,00 0.00 4,29
:‘I’ i 816005952 DROGAS DON SALUDERO 010412002 30/04/2002| 3 $278.000 3.86 0,00 0,00 3.86
816005952 DOROGAS DON SALUDERO 01/05/2002 nNn0ro02| ¢ $309.000 2571 0.00 0,00 2571

816005952 DROGAS DON SALUDERO 01/11/2002 30/11/2002] § $155.000 2.4 0,00 0,00 2.14
{10] TOTAL SEMANAS COTIZADAS:

612,14

Si usted laboré en entidades del sector publico antes de 1a entrada en vigencia del Sistema General de Pensiones y estas no cotizaron a
Colpensiones (Antes ISS), el presente reporte de Historia Laboral no reflejara esos periodos; por lo tanto, para ser tenidos en cuenta al momento
de solicitar el reconocimiento pensional, deberd anexar los formatos diseftados por el Ministerio de Haclenda y Crédito Pablico, los cuales
expide el correspondiente empleador. Para mayor informacién ingrese a www.colpensiones.gov.co

Impreso Por Internet el : 12-Apr-2016 alas 10:25:20 1de 3



COLPENSIONES Nit 900.336.004-7

,3
i Colpensiones PERIODO DE INFORME:

ACTUALIZADO A:

Enero 1967 abril/2016
12 abril 2016

REPORTE DE SEMANAS COTIZADAS EN PENSIONES

c 10110004 JULIO CESAR OSORIO CASTANO

DETALLE DE PAGOS EFECTUADOS A PARTIR DE 1995

En el siguiente reporte encontrara el detalie de las semanas cotizadas a partir de enero de 1995 en adelante.

e 1 g R TIRT wrciaco| | [7iBC - [to1cotsadien Morasn |20 20[22

mxﬂ Nombro o Razén Soclal | RA | Perlodof ™ 0 Pago.” | Reportsdo “f T '} Interoves |Nov %ﬁ': Dlas 123j0bsorvacién
891410323  |CARANLTDA st { 199501 |24/0211995 | 5006200100179 $ 300000| $ 38373 30 30 | 30 | 2390 aplicado 2l periodo
891210320  |CARANLTDA 51 | 199502 |24m2r1905 | 5062001001709 $ 300.000 $0 -8 37.500 30 | o | cicoDotie
891410320 [CARANLTDA 81 | 199502 [ 100311995 | 5006201004487 $300000] 8 37.633 $0 30 | 30 | Pag0 apcado alperiodo
891410220 |CARANLTDA st | 199503 | 100411985 | 50062501003990 $300000]  § 37.500 $o 3 | 30 | Pago aplicado 2 periodo
891410328  |CARANLTDA ) | 199504 |02/05/1995 | 5006200100820 $ 300000| $ 38.969 so 30 | 30 ;"cga"':go""""“‘ pariodo
891410328  |CARANLTDA s | 189505 Jo7/06/1985 | s4340212000446 $ 300000 37.5oo| $0 30 | 30 | Fago apticado al periodo
891410328 |CARANLTDA 1 | 199506 {05/07/1995 | 54340212000534 $ so0000| $ 37.5oo| s$0 30 | 30 d’:‘;‘gggf)‘“m al perioco
891410329 |CARANLTDA $1 | 190507 |ooroer1995 | 54340212000650 $ 300000 5 37,5oo| $0 30 | 30 | Pago apticado al periodo
891410320  |caRANLTDA 31 | 199508 |oameness | 54340201004275 $ 0000| § 1a.459| $0 30 | 30 | Fago aplicado al periodo
891410329 |CABANLTOA NO | 199509 { 1010/1935 | 5434021200812 $ 300000 5 37.5oo| $o0 30 | 30 | Pago aplicado al periodo
891410329 |CARANLTDA NO | 199510 | 1011171998 | 54340201005432 $ so0000| § a7.5no| s0 30 | 30 62‘:?; :&"m” al periodo
891410329 |CARANLTDA no | 199511 | 111121985 | 54340201006086 s 300000| 3 :w.sool $0 20 | 18 | Pago apticado al porodo
891410320 |CARAN LTDA NO | 199512 | 110111996 | 5440201006631 $ 10.000 $ 1.2ra| so| R| 1| o |Pesoepicadoaperiodos
10018773 [HERNANDEZ GALLEGONELSON | o | 199904 |21/0571099 | 2300301018377 s 118200  § 16.295 $ 338 15 | 15 | Pago aplicado al periodo
10018773 [NELSON ENRIQUE HERNANDEZ | o | 199905 | 15/0711999 | 5002400100044 $ 236400 & 31.744 50 30 | 30 | Pago splicado al periodo
1001a773  |NELSON ENRIQUE HERNANDEZ | o [ 199906 | 1510771909 | 5002400100443 § 236400  § 22493 $0 20 | 30 | fago apicado al poriodo
10016773 [NELSOM Y HERNANDEZ GENCAL [ g | 199907 | 1110911999 | 50062701020769 $ 236400  § 3n.847 $0 30 | 30 | Pago aplicado al penodo
10018773 [NELSONY HERNANDEZ GENCAL [ o | 199908 | 1110911999 | s0062701020768 $ 2:6400] § 31811 $o 30 | 30 | Pago aplicaco af panodo
10018773 [NELSON Y HERNANDEZ GENCAL | o | 199909 [00r1111999 | 5006250103749 $ 236.400|  § 31848 $0 30 | 20 | Page aplicado a panodo
10018773 [NELSONY HERNANDEZ GENCAL | o | 199910 | 0011171999 | s0062501037450 $ 236400 § 31814 s0 30 | 30 | 290 aplicado af periodo
10018773 [OROGAS SUR FERNANDEZ NO | 199011 [ 1711211999 | 50062501038413 $ 236400 $ 32424 so 30 | 3o | Pago aplicado af penodo
wotar7s  PIELSONY HERNANDEZ GENCAL | o | 199912 | 1220172000 | soc62501039110 $ 206400 ' 32808 so 30 | 30 | Pago aphicado al pariodo
10018773 [DROGAS SUR HERNANDEZ NO | 200001 | 1010272000 | 50062501040002 $ 260.100[  § 34958 so 30 | 30 | Pago aplicado al periodo
1018773 [NELSONY HERNANDEZ GENCAL | o | 200002 [ 1370472000 | s0062501041861 $ 260.100| S 35.410 $o 30 | 30 | Pago aplicado al pariodo
10018773 [NELSONY HERNANDEZ GENCAL | o | 200003 | 1410412000 | s0062501041879 $ 130050]  § 17.929) s o] r | 15 | 15 | Pago apiicado al perado
saoo3stz  [SERVIACTIVA PRECOOPERATIVA| o | 200109 [ 041072001 | 91158024 n1E82 $ 168000 S 22700 so 15 [ 15 [ e o s hasinds.
830073512 [SERVIACTIVA PRECOOPERATIVA g | 200110 [0ar1112001 | 91158028 E845 $260000) 8 37.800 so|rR|25]2s Xﬁé’ﬁé".ﬁ'ﬁi‘;ﬁ;‘;ﬁ;ﬁ:  do
815001182  |AUDIFARMA 5., NO | 200112 | 080172002 | 9115802111E8HM $ 23.000 $ 3.100 $0 2 ]2 i:g;”g;m:;';‘:{m::
816001162 | AUDIFARMA SA. NO | 200201 | 06/02:2002 | 91158026 1E8HR $ 453000|  $ 61.200 $0 30 | a0 |90 focibido :;':’fﬂtmg o
816001182 | AUDIFARMA SA. NO | 200202 | 05/03/2002 | 9115802011E8HX $ 524000| $ 70.700 so 30 | 3o |Fago racibido dof Régiman de
816001182 |AUDIFARMA SA. NO | 200203 |02/04r2002 | 9115802111E81 $ 353000| & a7.700 so| R[30] 30 i:ﬁ;”;ﬁ‘f}fﬁ?,f;';?‘ii‘;‘j; de
816005952 |DROGAS DON SALUDERO S.A. | NO | 200204 |24772002 | 1158023 1EB1B s 278000 $ 37.500 X IR ES Ed Pstsemimponionig
816005952 |DROGAS DON SALUDERO S.A. | NO | 200205 (241072002 | 9115802811E81M $ 309.000| § 41.700 $o 30 | 30 [Pagorecbida .ﬁ':ﬁgn::ﬁ: o
816005952 |DROGAS DON SALUDERO S.A. | NO | 200208 | 110772002 | 9115802711E816 $ 300000 ¢ 41.600] so0 30 | 30 iﬁg"mﬁﬁgmﬁ';ﬁg‘;: d‘:f
816005052 |DROGAS DON SALUDEROSA. | NO | 200207 |08/08r2002 | 91158024 11EB14 $ 300.000) § 41.700 so ) ::gfﬁﬁﬁ::;‘;ﬁg;;‘fo“
816005952 |DROGAS DON SALUDERO SA. | NO | 200208 | 1010972002 | s115802111E81R $ 300000  § 41600 $0 S E) ;:gfm'ﬁ:;g;;’,g;’;';ﬁ;;;ﬁgﬁ
816005952 |DROGAS DON SALUDERO S.A. | NO | 200208 | 1011012002 | 91158028 1E8IT $ 300000  § 41.600) S0 |30 30 | R et por wasiadn
816005052 |DROGAS DON SALUDERO S.A. | NO | 200210 |08/11/2002 | 9115802011EBIV $ 309.000 $ 41.700 $0 30 | 30 ::g;’r mibit{q dgl;fgimen do
816005952 |DROGAS DON SALUDERO SA. | NO | 200211 |09n2r2002 | 9115802111E81Z $ 155000 § 20.900) so/r|an|1s :flg‘r’"ﬁ;‘:i‘j;:;' Rﬁ::;; do
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2016_5480996 - GN0367013577993

K ’ Documento : 10110001-C M Fecha. Nac. : Radicado En : 2016/04/15
L Solicitante OSORIO CASTANO JULIO CESAR Grabado En : 2016/04/15 08:49 AM
i Direccion : 2016_2366367 Impreso En : 2016/05/25 07:55 PM
Colpensxones Teléfono Expediente : Usuario : alellazb

SEGURO SOCIAL - VICEPRESIDENCIA DE PENSIONES - REPORTE DE SEMANAS COTIZADAS - PERIODO 1967 - 1994

Relacion ;
DESTINO :

Documento T 10110001 -C Sexo : Masculino
Nombre Afillade : OSORIO CASTANO JULIO CESAR

Fecha Nacimiento :

Alfiliaciones 000030340602 000910110001

{SH) Sin Histora,(P) Exonerado Parcial, (T} Exonerado Tolal, (PE} Pensionado

INFORMATIVO (No Vilida para Prestacion Econémica)

111121669-3 - BOGOTA BOGOTA, D.C. PENSIONES AREA REVISION Y CONTROL HL

RELACION DE NOVEDADES REGISTRADAS

Numero Aportante: 03016100950 P 11 DROGUISTAS S.A.

Afillacién Novedad Fecha Dia Salario LA Sequros nc Aud E Inc Dec Fte Antl Ac027 User
000030340602  Ingreso 1983/04/08 21 $ 9.480 1 P.S.R 1 6 dcan_namorales
000030340602  Retiro 1983/07/06 0 $ 9.480 1 P.S.R 1 ] dcan_namorales
000910110001 Ingreso 1984/07/09 21 $ 11.850 1 P.S.R 1
000810110001 Retiro 1984/08/10 14 $ 11.850 1 P.S.R 1"

Numero Aportante: 03016101030 P 1" DST.DRGS LA REBAJA PEREIRA

Afillaclén Novedad Eecha Dia Salario J.A. Seguros Nnc Aud E Inc Dec Fte Anti Ac027 User

000030340602  Ingreso 19791112 49 $ 4.410 1 P.S.R 1 6 dcan_namorales
000030340602  Retiro 1980/08/06 0 $ 4410 1 P.S.R 11 6 dcan_namorales
000810110001 Ingreso 1986/02/05 28 $ 17.790 1 P.S.R 1"
000910110001 Retiro 1986/04/30 0 $ 17.790 1 P.S.R 1"
000910110001 Ingreso 1987/02/03 28 $ 21.420 1 P.S.R i1
000910110001 Retiro 1987/08/15 14 $ 21.420 1 P.S.R 1"
000910110001 Ingreso 1992/04/10 21 $ 70.260 1 P.S.R 1
000910110001 Retiro 1992/09/15 14 $ 70.260 1 P.S.R 1"
Nimero Aportante: 03016101364 P 11 HECTOR VILLA Y OTRO

Afillaclén Novedad Fecha Dia Salarlo T.A. Sequres nc Aud E Inc Dac Fte Anti Ac027 User
000910110001 Ingreso 1981/06/25 7 $ 54.630 1 P.S.R "

000910110001 Cambio de Salario 1992/01/01 35 $ 70.260 1 P.S.R 22 1 atellezb
000310110001 Retiro 1992/01/10 14 $ 70.260 1 P.S.R 1
Namero Aportante: 03016101552 P 1 VILLA Y ZAPATA

Afiliaclén Novedad Fecha Dia Salario T.A. Sequros Nnc Aud E Inc Dec Fte Antt Ac027 User
000030340602  Ingreso 1981/05/18 14 $ 5.790 1 P.S.R 1 6 dcan_namorales
000030340602  Cambio de Salario 1982/01/01 28 $ 7.470 1 P.S.R " 6 dcan_namorales
000030340602  Retiro 1982/08/31 28 $ 7.470 1 P.S.R 1 6 dcan_namorales
000030340602  Ingreso 1983/08/23 7 $ 9.480 1 P.S.R 11 6 dcan_namorales

, 000030340602  Cambio de Salario 1984/01/01 28 $ 11.850 1 P.S.R 1 6 dean_namorales
000030340602 Reliro 1984/03/05 7 $ 11.850 1 P.S.R 1" 6 dcan_namorales
Sistema Hisloria Laboral Pag. 1/4
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Direccién : 2016_2366367 Impreso En : 2016/05/25 07:55 PM

I ' Documento : 10110001-C M  Fecha. Nac. : Radlcado En : 2016/04/15
® Solicitante : OSORIO CASTANO JULIO CESAR Grabado En : 2016/04/15 08:49 AM
Colpe nsiones Teléfono  : Expediente : Usuarlo : atellezb

SEGURO SOCIAL - VICEPRESIDENCIA DE PENSIONES - REPORTE DE SEMANAS COTIZADAS - PERIODO 1967 - 1994

Documento : 10110001 -C Sexo : Masculino Relacléon :  111121669-3 - BOGOTA BOGOTA, D.C. PENSIONES AREA REVISION ¥ CONTROL HL
Nombre Aflliado : OSORIO CASTANO JULIO CESAR DESTINO : INFORMATIVO (No Vatida para Prestacion Econémica)

Fecha Nacimiento :

Aflliaciones : 000030340602 000910110001

{SH) Sin Histora.(P) Exonerado Parcial, (T) Exonerado Total, {(PE) Pensionado

Numero Aportante: 03016102384 P 11 VILLA OSORIO HECTOR

Aliliacién Novedad Fecha Dia Salarlo LA, Sequros Nnc Aud E [Inc Dec Fte Antl Ac027  User
000910110001 Ingreso 1992/09/14 14 $ 70.260 1 P.S.R 1
000910110001  Cambio de Salario 1993/01/01 28 $ 8%.070 1 P.S.R 1A
000910110001  Retiro 1992/06/24 0 $ 89.070 1 PSR 1"
Numero Aportante: 03016103672 P 11 GRANADA GAVIRIA ALVARO
Afillacién Novedad Fecha Dia Salario JA.  Seguros Nnc Aud E Inc Dec Fte Anti Ac027  User
000310110001 Ingreso 1985/01/24 14 $ 14.610 1 P.S.R 1"
000910110001  Reliro 1985/02/26 0 $ 14610 1 PSR 11
Numero Aportante: 03016103757 P 11 CARAN LTDA
Atillacién Novedad Fecha Dia Salario J.A. Seguros Nnec Aud E [nc Dec Fte Anti Ac027  User
000910110001 Ingreso 1993/07/09 21 $ 89.070 1 P.S.R 1
000910110001 Cambio de Salario 1894/01/01 K] $ 107675 1 P.S.R 0
000910110001 Cambio de Salario 1994/04/01 30 $ 98.700 1 P.S.R 0
000910110001 Cambio de Salario 1994/06/01 30 $ 200.000 1 P.S.R 0
000910110001 Cambio de Sislema 1994/12/31 30 $ 200.000 1 P.S.R 0
Ndmero Aportante: 03016200088 P 11 CAJA DE COMPENSACION FAMILI
Afillacién Novedad Fecha Dia Salario T.A. Seguros Nnc Aud E Inc Dec Fle Anti Ac027  User
000910110001 Ingreso 1992/03/18 14 $ 79.290 1 P.S.R 11
000910110001 Retiro 1992/04/01 0 $ 79.290 1 P.S.R 11
Numero Aportante: 03016300001 P 11 INSTITUTO DE SEGUROS SOCIAL
Atiliacion Novedad Fecha Dia Salarlo T,A, Sequros Nnc Aud E |[n¢ Dec Fte Anll Ac027  User
000910110001 Ingreso 1989/07/24 7 $ 70.260 1 P.S.R 1"
000910110001  Cambio de Salario 1990/03/0% 35 $ 99.630 1 PSR "
000910110001 Cambio de Salario 1980/12/01 28 $ 111000 1 PS.R 1
000310110001 Cambio de Salario 1991/02/01 28 $ 99.630 1 PS.R 1
000910110001 Retiro 1991/03/01 0 $ 99.630 1 P.S.R "
Sistema Historia Laboral
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s Documento : 10110001-C M Fecha. Nac. : Radicado En : 2016/04/15
G -] Solicitante : OSORIO CASTANO JULIO CESAR Grabado En : 2016/04/15 08:49 AM
Direccldn : 2016_2366367 Impreso En : 2016/05/25 07:55 PM
CQ[pensiones Teléfono  : Expediente : Usuario : atellezb

SEGURO SOCIAL - VICEPRESIDENCIA DE PENSIONES - REPORTE DE SEMANAS COTIZADAS - PERIODO 1967 - 1994

Documento : 10110001 - C Sexo : Masculino Relacion:  111121669-3 - BOGOTA BOGOTA, D.C. PENSIONES AREA REVISION Y CONTROL HL
Nombre Aflliado : OSORIQ CASTANO JULIO CESAR DESTINO : INFORMATIVO (No Vilida para Prestacion Econémica)

Fecha Nacimiento :

Afiliaciones : 000030340602 000910110001

{SH) Sin Histora,(P) Exonerado Parcial, (T) Exonerado Total, (PE) Pensionado

Nimero Aportante: 03018300057 P 11 BOLOS DEL RISARALDA LTDA

- Afiliacion Novedad Fecha Dia Salario LA. Seguros Nnec Aud E Inc Dec Fte Anti Ac027

000030340502  Ingreso 1978/09/26 35 $ 2430 1 P.S.R 1 6

000030340802  Retiro 1978/10/25 0 $ 2.430 1 P.S.R 1 6

Namero Aportante: 07176100524 P 11 DIST.DROGAS LA REBAJA PEREI|
Afiliacién Novedad Fecha Dia Salario T.A. Sequros Nnc Aud E Inc Dec Fte Anti Ac027

000910110001 Ingreso 1985/04/10 21 $ 14.610 1 P.S.R 11

000910110001 Cambio de Salario 1986/01/01 35 $ 17.790 1 P.S.R 11

000910110001 Retiro 1886/02/01 0 $ 17.790 1 P.S.R 11

PERIODOS PAGADOS POR APORTANTE

Nuamero Aportante Razén Social Desde Hasta Dias Licencia Simultaneas Neto
03018300057 BOLOS DEL RISARALDA LTDA 1978/09/26 1978/10/25 30 0 0 30
03016101030 DST.DRGS LA REBAJA PEREIRA 1979/11/12  1980/08/06 269 0 0 269
03016101552 VILLA'Y ZAPATA 1981/05/18  1982/08/31 471 0 0 471
03016100950 DROGUISTAS S.A. 1983/04/08 1983/07/06 90 0 0 0
03016101552 VILLA Y ZAPATA 1983/08/23  1984/03/05 196 0 0 196
03016100950 DROGUISTAS S.A, 1984/07/09  1984/08/10 33 0 0 33
03016103672 GRANADA GAVIRIA ALVARO 1985/01/24 1985/02/26 34 0 0 34
07176100524 DIST.DROGAS LA REBAJA PERE! 1985/04/10  1986/02/01 208 ] 0 298
03016101030 DST.DRGS LA REBAJA PEREIRA 1986/02/05 1986/04/30 85 0 o 85
03016101030 DST.DRGS LA REBAJA PEREIRA 1987/02/03  1987/08/15 194 0 0 194
03016300001 INSTITUTO DE SEGUROS SOCIAL 1989/07/24  1991/03/01 586 0 0 586
03016101364 HECTOR VILLA Y OTRO 1991/06/25 1992/01/10 200 0 0 200
03016200088 CAJA DE COMPENSACION FAMILI 1992/03/18  1992/04/01 15 0 0 15
03016101030 DST.DRGS LA REBAJA PEREIRA 1992/04/10  1992/09/15 159 0 0 159
03016102384 VILLA OSORIO HECTOR 1992/098/14  1993/06/24 284 0 2 282
03016103757 CARAN LTDA 1993/07/09  1994/12/31 541 0 0 541

TOTAL DIAS COTIZADOS: 3,485 0 2 3,483

TOTAL SEMANAS: 497.5714
Sistema Hisloria Laboral

User
dcan_namorales
dean_namorales

User

Observaciones
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- Documento : 10110001-C M Fecha, Nac. : Radicado En : 2016/04/15
(: 3 Solicitante : OSORIO CASTANO JULIO CESAR Grabado En : 2016/04/15 08:49 AM
Direccion : 2016_2366367 Impreso En : 2016/05/25 07:55 PM
Colpensiones Teléfono  : Expediente : Usuario : atellezb

SEGURO SOCIAL - VICEPRESIDENCIA DE PENSIONES - REPORTE DE SEMANAS COTIZADAS - PERIODO 1967 - 1994

Documento : 10110001 -C Sexo : Masculino Relacién:  111121669-3 - BOGOTA BOGOTA, D.C. PENSIONES AREA REVISION Y CONTROL HL
Nombre Aftillado : OSORIO CASTANO JULIO CESAR DESTINO : INFORMATIVO {No Vilida para Prestacion Econémica)

Fecha Nacimlento :

Afillaclones : 000030340602 000910110001

{SH) Sin Histora,(P) Exonerado Parcial, (T) Exonerado Total, (PE) Pensionado

RELACION DE LOS NOMBRES DE NOVEDADES NO CORRELACIONADAS

Or,

Aportante Td Ta Afiliacion Tal Nv FechaNv Salerlo 1er.Apellido 2do.Apeliido 1er.Nombre 2do.Nomre
03016100950 P 11 030340602 A 1 1983/04/08 § 9480  OSORIO CAST JuLio
2 19830706 $ 9480  OSORIO CAST JuLio
03016101030 P 11 030340602 A 1 1979/1112  $ 4410  OSORIO CAST JULIOC
2 1980/08/06 $ 4410  OSORID CAST JuLioC
03016101552 P 11 030340802 A 1 1981/0518 § $.790  OSORIO CAST JULIO
3 19820101 $ 7470  OSORIO CAST JULIO
2 198208731 $ 7470  OSORIO CAST JULIO
1 19830823 $ 9480  OSORIO CAST JULIO
3 1984010t $ 11850  OSORIO CAST JULIO
2 198470305 $ 11850  OSORIO CAST JULIO
03018300057 P 11 030340602 A 1 197809726 § 2430  OSORIO CATA JuLioCc
2 1978/1025 § 2430  OSORIO CATA JuLic C
07014000847 P 11 910110001 A 1 19890215 $ 39310  VALENCIA MARI OMAR
3 1980/01/01 § 47370  VALENCIA MARI OMAR
2 1990/01/10 & 47370  VALENCIA MARI OMAR

o a
3 3

ER

89 89838338

cm: Correccién Manual - hb: Histérico Borrado - nnc: Novedad No Correlacionada - dasc: Novedad No Cosrelacionada Descartada

FECHA DE ACTUALIZACION DE LA BASE DE DATOS:  1994/12/31
USUARIO QUE CAPTURA: TELLEZ BELTRAN  ANDERSSO USUARIO QUE CORRIGE

REPORTE NO VALIDO PARA PRESTACIONES ECONOMICAS
LAS NOVEDADES Y EL TOTAL DE SEMANAS ESTAN SUJETAS A VERIFICACION Y CORRECCION POR PARTE DEL L.S.S

Sistema Historia Laboral
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Colpensiones

NOTIFICACION DE RESOLUCION QUE RESUELVE UNA SOLICITUD DE PRESTACION ECONOMICA

&

COLPENSIONES
VICEPRESIDENCIA SERVICIO AL CIUDADANO

Tramite de Notificacién: 2016_5400829
PUNTO COLPENSIONES: OFICINA SECCIONAL A PEREIRA
SUBTRAMITE(S) DE RENGCONOCIMIENTO: 2016_8737548, 2016_4433169
OTROS SUBTRAMITES:

TIPO DOCUMENTO CAUSANTE: CC
NUMERO DOCUMENTO CAUSANTE: 10110001
NOMBRE CAUSANTE: JULIO CESAR OSORIO CASTANO

En PEREIRA - RISARALDA el 17 de agosto de 2016

Se presentd OSCAR RIOS OSPINA, identificado con CC 15380337 en calidad de Apoderado. Con el fin de nctificarse de la resolucién N*

NR 3016 del‘ ) (3 sde julio de 2016, mediante la cual
igh Una qeustin. Vb SBNETINens
Enterado de su contenido, se informa que contra la presente SI)A NO procede los recursos de reposicion y subsidio de

apelacién, los cuales deben ser interpuestos dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a la notificacién en cumplimiento de lo
dispuesto en el articulo 76 de {a ley 1437 del 2011.
Para constancia de lo anterior, se suscribe por las personas que intervinieron en la diligencia.

En el evento que el reconocimiento de la prestacidn corresponda al cumplimiento de una orden judicial en |3 que hubiera condenado a
13 administradora del régimen de prima media al pago y/o reconocimiento de una prestacién econdmica, decloro bajo juramento que
S| ___ NOwM_NO APLICA he iniciado proceso ejecutivo para hacer efectivo el cumplimiento de dicha orden y70 que no he
recibido pago alguno por este concepto so pena de incurrir en el delito de fraude procesal tipificado en el articulo 453 del cddigo penal.
Asi mismo declaro bajo gravedad de juramento. So pena de incurrir en conducta tipificada en el articulo 442 del cédigo penal
Colombiano modificada por el articulo 8 de la ley 830 de 204 “falso testimonio”. El que en actuacién judicial o Administrativa, bajo (3
gravedad de juramento ante autoridad competente, falte a la verdad o calle total o parcialmente, incurrird en prisién de cuatro a ocho
afios, que NO he solicitado, ni devengo pension alguna que provenga del erario publico que contravenga con el articulo 128 de
Constitucién Politica Colombiana, Igualmente no devengo pensién del sector piblico o privado de cardcter compartida conforme al
decreto 758 de 1980.

OBSERVACIONES

Sorarern m——
—

R——
anape

L~~~ _‘“‘\

N

hY
R V Q\) T —
NOMERE SCAR RIS OSPINA NOMBRE NOTIFICAJOR: Jose Hover Hermandoz Londono

CC 10018746
\ ¢ 0337

Su futuro lo construimos entre los dos

www.colpensiones.gov.co
Carrera 10 No 72 - 33 Torre B Piso 11 - Bogotd /Linea Nacional 01 8000 41 09
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REPUBLICA DE COLOMBIA

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

RESOLUCION NUMERO GNR 223016
RADICADO No. 2016_4433169 28 JUL 2016

Por la cual se NIEGA una Pensidn de Sobrevivientes por muerte de
afiliado

EL GERENTE NACIONAL DE RECONOCIMIENTO DE LA VICEPRESIDENCIA
DE BENEFICIOS Y PRESTACIONES DE LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA
DE PENSIONES - COLPENSIONES -, en uso de las atribuciones inherentes
al cargo vy,

CONSIDERANDO

Que con ocasidon del fallecimiento del AFILIADO sefior (a) OSORIO
CASTANO JULIO CESAR, quien en vida se identific6 con CC No. 10,
110,001, ocurrido el 8 de julio de 2015, se presentaron las siguiente(s)
persona(s) a reclamar la pensiéon de Sobrevivientes:

TORO GOMEZ MARIA JANNETH identificado (a) con CEDULA CIUDADANIA
No. 25161554, con fecha de nacimiento 27 de mayo de 1966 , en
calidad de Cényuge o Compaiiera(o) , el 3 de mayo de 2016 con
radicado Nro. 2016_4433169, aportando los siguientes documentos:

- SOLICITUD DE PRESTACIONES ECONOMICAS

- DECLARACION PERSONAL DE CONVIVIENCIA

- DECLARACION DE TERCEROS DE CONVIVIENCIA

- REGISTRO CIVIL DE MATRIMONIO

- REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO DE (LA) SOLICITANTE
- REGISTRO CIVIL DE DEFUNCION

- CEDULA DE CIUDADANIA DEL (LA) SOLICITANTE

- CEDULA DE CIUDADANIA DEL CAUSANTE

- FORMATO INFORMACION DE EPS

-DECLARACION DE NO PENSION

El(a) solicitante se encuentra representado por el{(a) Doctor(a) RIOS
OSPINA OSCAR DARIO, identificado(a) con CC numero 15380337 y con
T.P. No. 115384 del Consejo Superior de la Judicatura, a quien se le
reconoce personeria para actuar.

Que el(a) causante nacié el 26 de febrero de 1963.
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Que el(a) fallecido (a) presté los siguientes servicios:

ENTIDAD LABORO DESDE HASTA NOVEDAD DIAS w
BOLOS DEL RISARALDA | 19780926 19781025 TIEMPO SERVICIO 30

LTDA

DST.DRGS LA REBAJA [ 19791112 19800806 TIEMPO SERVICIO 269

PEREIRA

VILLA Y ZAPATA 19810518 19811231 TIEMPO SERVICIO 228

VILLA Y ZAPATA 19820101 19820831 TIEMPO SERVICIO 243
DROGUISTAS S.A. 19830408 19830706 TIEMPO SERVICIO 90

VILLA Y ZAPATA 19830823 19831231 TIEMPQ SERVICIO 131

VILLA Y ZAPATA 19840101 19840305 TIEMPO SERVICIO 65
DROGUISTAS S.A. 19840709 19840810 TIEMPO SERVICIO 33
GRANADA GAVIRIA 19850124 19850226 TIEMPO SERVICIO 34
ALVARO

DIST.DROGAS LA REBAJA | 19850410 19851231 TIEMPO SERVICIO 266

PEREI

DIST.DROGAS LA REBAjJA | 19860101 19860201 TIEMPO SERVICIO 32

PEREI

DST.ORGS LA REBAJA 19860205 19860430 TIEMPO SERVICIO 85
PERE!IRA

DST.DRGS LA REBAJA 19870203 19870815 TIEMPQ SERVICIO 194 ‘
PERE!RA :
32 1 INSTITUTO DE 19890724 19900228 TIEMPO SERVICIO 220 ‘
SEGURQS SOC

3 2 1 INSTITUTO DE 19900301 19901130 TIEMPO SERVICIO 275 !
SEGUROS SOC :
3 2 1 INSTITUTO DE 19901201 19910131 TIEMPO SERVICIO 62
SEGUROS SOC

32 1 INSTITUTO DE 19910201 19910301 TIEMPO SERVICIO 29
SEGUROS S0OC

HECTOR VILLA Y OTRO 19910625 19911231 TIEMPO SERVICIO 190
HECTOR VILLA Y OTRO 19920101 19920110 TIEMPO SERVICIO 10

321 CAJADE 19920318 19920401 TIEMPO SERVICIO 15
COMPENSACION FAM

DST.DRGS LA REBAJA 19920410 19920915 TIEMPO SERVICIO 159
PEREIRA

54321 VILLA OSORIO 19920914 19921231 TIEMPO SERVICIO 109
HECTOR

54 321 VILLA OSORIO 19930101 19930624 TIEMPO SERVICIO 175
HECTOR

1 CARAN LTDA 19930709 19931231 TIEMPO SERVICIO 176

1 CARAN LTDA 19940101 19940331 TIEMPO SERVICIO 90

1 CARAN LTDA 19940401 19940531 TIEMPO SERVICIO 61

1 CARAN LTDA 19940601 19941231 TIEMPO SERVICIO 214
CARAN LTDA 19950101 19951018 TIEMPO SERVICIO 288
NELSON ENRIQUE 19990401 19990415 TIEMPO SERVICIO 15
HERNANDEZ

NELSON ENRIQUE 19990501 20000315 TIEMPO SERVICIO 315
HERNANDEZ

SERVIACTIVA 20010901 20010915 TIEMPO SERVICIO 15
SERVIACTIVA 20011001 20011025 TIEMPO SERVICIO 25
AUDIFARMA S.A. 20011201 20011202 TIEMPO SERVICIO 2
AUDIFARMA S.A. 20020101 20020331 TIEMPO SERVICIO 90
DROGAS DON SALUDERO | 20020401 20020427 TIEMPO SERVICIO 27 ‘ /?
SA ey
DROGAS DON SALUDERO | 20020501 20021115 TIEMPO SERVICIO 195

SA

Que conforme lo anterior, el interesado acredita un total de 4,455 dias
laborados, correspondientes a 636 semanas.



GNR 223016

28 JUL 2016
Que en el presente caso, debido a que el causante fallecié el 8 de julio
de 2015, segun Registro Civil de Defuncidn la normatividad aplicable es
la consagrada en la Ley 797 de 2003, la cual establece:

Articulo 12 de la Ley 797 de 2003 modifica el articulo 46 de la ley 100 de
1993 quedara asi:

"....Articulo 46. Requisitos para obtener la pension de sobrevivientes.
Tendrdn derecho a /a pension de sobrevivientes:

1. Los miembros del grupo familiar del pensionado por vejez o invalidez
por riesgo comun que fallezca y,

2. Los miembros del grupo familiar del afilfade al sistema que fallezca,
siempre y cuando este hublere cotizado cincuenta semanas dentro de

los tres ditimos arios inmediatamente anteriores al fallecimiento y se
acrediten las siguientes condiciones:

a) Muerte causada por enfermedad: si es mayor de 20 arios de edad,
haya cotizado el veinticinco por ciento (25%) del tiempo transcurrido
entre el momento en que cumplio veinte arios de edad y la fecha del
fallecimiento;

b) Muerte causada por accidente: si es mayor de 20 arios de edad, haya
cotizado el veinte por ciento (20%) del tiempo transcurrido entre el
momento en que cumplio veinte aros de edad y la fecha del
fallecimiento.

NOTA: Los literales a) y b) fueron declarados INEXEQUIBLES por la Corte
Constitucional mediante Sentencia C-556 de 2009.

Pardgrafo 1° Cuando un afifiado haya cotizado el ndmero de semanas
minimo requerido en el régimen de prima en tiempo anterior a su
fallecimiento, sin que haya tramitado o recibido una indemnizacion
sustitutiva de la pension de vejez o la devolucion de saldos de que trata
el articulo 66 de esta ley, los beneficiarios a que se refiere e/ numeral 2
de este articulo tendrén derecho a la pension de sobrevivientes, en [os
términos de esta ley.

El monto de la pension para aquellos beneficiarios que a partir de la
vigencia de la Ley, cumplan con los requisitos establecidos en este
pardgrafo serd del 80% del monto que le hubiera correspondido en una
pension de vejez....”

Que el causante sefior OSORIO CASTANO JULIO CESAR ya identificado
no cotizo cincuenta semanas dentro de los ultimos tres afios anteriores a
la fecha de fallecimiento, razén por la cual no cumple con los requisitos
establecidos por la normatividad antes referenciada.
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GNR 223016
28 JUL 2016

Que mediante concepto No. 2015_3938339 del 20 de marzo de 2015,
esta Administradora de Pensiones preciso la aplicacién de la condicién
mas beneficiosa en pension de sobrevivientes .. (...} “Cuando,
tratdndose de pensiones de sobrevivientes el Fallecimiento ocurre en
vigencia de la ley 797 de 2003, encontrandose constituidos para ese
momento los requisitos que establecia la ley 100 de 1993

Para que el derecho a la pensiéon de sobrevivientes de un afiliado
fallecido en vigencia de la ley 797 de 20031 sea reconocido por el
articulo 46 de la ley 100 de 1993 respecto a la densidad de semanas
cotizadas, es indispensable la materializacion de las siguientes
condiciones:

0 En primer lugar debera registrar el peticionario un minimo de 26
semanas de aportes en el dltimo afio a la entrada en vigencia de la ley
797 de 2003, que comenzd a reqgir a partir del 29 de enero de 2003
segln Diario Oficial 45.079

0 En segundo término, teniendo en cuenta los eventos en que el afiliado
ha dejado de cotizar al sistema, deben acreditarse 26 semanas
cotizadas dentro del afio inmediatamente anterior a la fecha en que se

Que en conclusién, debido a la verificaciéon de la historia laboral del
causante no se acredita el numero de semanas exigido por la Ley 797 de
2003 ni con condicion mas beneficiosa Ley 100 de 1993 para dejar
causado el derecho a la pension de sobrevivientes, en consecuencia, la
solicitante puede optar por solicitar la indemnizacidn sustitutiva de la
pensién de sobrevivientes establecida en el articulo 49 de la Ley 100 de
1993.

Son disposiciones aplicables: Ley 100 de 1993, Ley 797 de 2003 y
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

En mérito de lo expuesto,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: Negar el reconocimiento de la pension de
sobrevivientes con ocasiéon del fallecimiento de OSORIO CASTANO JULIO
CESAR por las razones expuestas en la parte motiva de la presente
resolucion a:

TORO GOMEZ MARIA JANNETH vya identificado(a) en calidad de Cényuge
o Companera(o)




- GNR 223016
28 JUL 2016

ARTICULO SEGUNDO: Notifiquese a OSCAR DARIO RIOS OSPINA,
haciéndole saber que en caso de inconformidad contra la presente
resolucion, puede interponer por escrito los recursos de Reposicion y/o
Apelacidn. De estos recursos podra hacerse uso dentro de los diez (10)

dias siguientes a la notificacién, manifestando por escrito las razones de
inconformidad, segin el C.C.A
Dada en Bogota, D.C. a:

COMUNIQUESE NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ANDREA MARCELA RINCON CAICEDO
PROFESIONAL MASTER CON FUNCIONES ASIGNADAS DE GNR
COLPENSIONES

~ Diana Rocio Rojas S0sa
VERONICA DE LOS ANGELES SILVERA RIANO

ANALISTA COLPENSIONES SANDRA VIVIANA GOMEZ Diaz
REVISOR

COL-50B-02 S01.1
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FERNANDO CHICA RIOS
G DECLARACION EXTRAPROCESO NUMERO 1970

NOTARIA QUINTA DEL CiRCULQ DE PEREIRA .?!g‘ ’%?/
®

Notaria Quinta

del Circulo de Pereira

En la ciudad de Pereira, Departamento de Risaralda, Republica de Colombia, a los seis (6)
dias del mes de Abril de dos mil dieciséis (2016) comparecieron ante mi: FERNANDO
CHICA RIOS, NOTARIO QUINTO Titular, los (a) sefiores (a) JOSE HERNANDO OSORIO
LOPEZ y AMANDA BARRETO VERA, mayores, de 53 y 55, afios de edad, naturales de
PEREIRA RISARALDA y PEREIRA RISARALDA, hijos{a) de JOSE HERNANDO y EMMA y
RUBEN y MARIA ANTONIA, vecinos (a) de PEREIRA RISARALDA vy 'PEREIRA
RISARALDA, residentes en CALLE 24 No. 21-56 PISO 2 B/PALERMO y URBANIZACION
LAS ANTILLAS MZ 4 CS 19, teléfonos 315.4588817 y 314 8811092, identificados (a) con
las cédulas de ciudadania numeros 10110071 y 42065014, expedidas en PEREIRA y
PEREIRA, de estado civii SOLTERO y CASADA, grado de escolaridad OCTAVO DE
BACHILLERATO y BACHILLER, Ocupacion: ASESOR DE VENTAS y AMA DE CASA y‘fcon
el propédsito de rendir DECLARACION JURAMENTADA, conforme a lo establecido en el

Decreto 1557 de catorce (14) de julio del afio mil novecientos ochenta y nueve (1989),'

3 ‘;
;

quienes en su entero y cabal juicio manifestaron en los siguientes términos: PRIMERO: Son
nuestros nombres completos: JOSE HERNANDO OSORIO LOPEZ y AMANDA BARRETO
VERA. SEGUNDO: Manifestamos que la declaracion que se presenta en este acto se rinde
bajo la gravedad del juramento y a sabiendas de las implicaciones legales que acarrea jurar
en falso. TERCERO: Que no tenemos ninguna clase de impedimento para rendir ?esta
declaracién juramentada, la cual hacemos bajo nuestra Unica y entera responsabilidad.
'CUARTO: Que las declaraciones aqui rendidas, libres de todo apremio y esponténearﬁente
versaron sobre hechos de los cuales damos plena fe y testimonio en razén de que nos

consta personalmente. QUINTO: Que conocemos el contenido del articulo 442 del Codigo

Penal, Modificado por la ley 890 de 2004, el cual establece" El que en actuacion judicial o
administrativa, bajo la gravedad del juramento ante autoridad competente, falte a-la verdad o
la calle total o parcialmente, incurrird en prisién de seis (6) a doce (12) afios”. SEXTO. B
DECLAR?\MOS Que conocimos de vista, trato y comunicacion por espacio de toda la. vida y
veinte (20) afios a quien en vida respondia al nombre de JULIO CESAR OSORIO
CASTARNO, quien se identificaba con cédula de ciudadania nimero 10.110.001. SEPTIMO.
Por este conocimiento personal y directo:podemos decir que hasta el momento qe su
fallecimiento estuvo casado con la sefiora MARIA JANNETH TORO GOMEZ, identificada
con cédula de ciudadania numero 25.161.554 expedida en Santa Rosa de Cabal, de dicha
union procrearon dos (02) hijos de nombres JULIO CESAR OSORIO TORO vy JULIANA
‘iOSORlO TORO, actualmente mayores de edad. OCTAVO. Tenemos conocimiento que la
sefiora MARIA JANNETH TORO GOMEZ, estuvo al lado de su conyuge conviviendo y
~ . compartiendo techo, mesa y lecho desde el veintinueve (29) de diciembre del ario mil

CALLE 20 No. 8 -42 PEREIRA
PBX: 333 8070 - FAX: 334 6360 - E-mail: notaria5@une.net. co SRR Lol
www.notariaSpereira.com R Eat



‘ novecientos noventa (1990), sin interrupcién y hasta el dia de su fallecimiento ocurrido en
Pereira- Risaralda, el dia ocho (08) de julio del afio dos mil quince (2015) y dependia total y

economicamente de él. NOVENO. Asi mismo nos consta que JULIO CESAR vy la sefiora
MARIA JANNETH llevaron a cabo su convivencia en la direccion CARRERA 16 BIS N° 15 B
50 BARRIO MEJIA ROBLEDO de Pereira Risaralda. DECIMO. Es entonces la sefiora MARIA
JANNETH TORO GOMEZ, la tnica persona llamada a reclamar, ya que no conocemos la
existencia de mas interesados, herederos o beneficiarios, ni descendientes adoptivos o por
reconocer, ni extramatrimoniales con igual o mejor derecho del que ella pueda tener.

La anterior declaracién se rinde para tramites pertinentes a peticién del interesado.

LA PRESENTE DECLARACION FUE LEIDA POR LOS (A) COMPARECIENTES QUIENES
ESTUVIERON EN TODO DE ACUERDO Y MANIFESTARON QUE NO TENIAN MAS QUE
AGREGAR Y SE LES ADVIERTE QUE CUALQUIER MODIFICACION QUE SE PRETENDA
HACER EN EL FUTURO DE LA PRESENTE VERSION GENERARA UNA NUEVA
DECLARACION Y EN CONSECUENCIA UN NUEVO COSTO.

Se efectua la presente declaracion de conformidad con la Resolucion Numeroc cero

setecientos veintiséis (0726) del dia veintinueve (29) de enero del afio dos dieciséis (2016),
DERECHOS $11.465 IVA $1.835.
Los (a) declarantes:

SE HERNANDO OSORIO LOPEZ
C.C. 10110071 de PEREIRA
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UNIVERSIDAD LIBRE
SECCIONAL PEREIRA N° 11447

NIT. 860013798-5

LA SECRETARIA ACADEMICA DELA
FACULTAD DE DERECHO

CERTIFICA

Queel (la) estudiante JULIANA OSORIO TORO, identificado (a) con C.C.
numero 1088328306 de Pereira, estudiante activo (a) del programa de Derecho,
jornada diurna, se encuentra matriculado (a) en QUINTO ANO durante el ano
lectivo 2016 (pensum 130M), en el horario de lunes a viernes de 7:00
a.m. a 12:30 p.m., con una intensidad horaria de 27 horas semanales.

El programa académico de Derecho es una CARRERA ANUALIZADA (de
enero a noviembre), presencial, tiene una duracién de CINCO aiios, cuenta con
registro calificado: Cédigo SNIES 1499 segun resolucion de aprobacién numero
3481 de junio 23 de 2006, cédigo ntimero 180943400006600111100, expedida por el
Ministerio de Educacién Nacional.

El presente certificado se expide en la ciudad Pereira a solicitud del interesado (a), a
los veintiocho (28) dias de septiembre del afio dos mil dieciséis (2016).

- Nota: Este certificado debe tener sello seco, de lo contrario no tiene validez.

Sede Belmonte PBX: 315 5600 - Sede Centro: Calle 40 No 7-30 Certificados@unilibrepereira.edu.co
www.unilibrepereira.edu.co

33
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Universtdad Tecnoldgi
de Perelra bgia

% Admisiones, Registro y Control Académico

EL DIRECTOR DE ADMISIONES, REGISTRO Y CONTROL ACADEMICO DE LA UNIVERSIDAD
TECNOLOGICA DE PEREIRA. A peticlén del interesado:

CERTIFICA
11649

Que JULIO CESAR OSORIO TORO, identificado (a) con documento de identidad 1093222111
esta actualmente matriculado (a) para cursar estudios durante el segundo semestre electivo de
2016, en la FACULTAD DE CIENCIAS DE LA SALUD, programa CIENCIAS DEL DEPORTE Y
LA RECRECION, con cddigo SNIES N°.268 y el cual tiene una duracién de diez (10) Semestre
Académicos.

Dado en Perelra, Dado a los 28 dias del mes de Septiembre de 2016

CARLOS ALFONSO ZULUAGA ARANGO
Director Admisiones, Registro y Control Académico

Nota: este certificado no requiere sello seco de acuerdo con el articulo 11 del decreto 2150 de
- 1995 “ley antitrdmites”

1

Roacreditada orm Irct et m 3 A3 ( yudad cor of Mseienn de bioaeon Sanara JCT 008 Conificada en Geeton gv s alidat O QUG et PP GV N
NIT 391280045 57 AA 577 / Conmulador (.7 03 315 /40 7Tax 471 327n Fwww. utpeduco 7 farmie oarseei (bl
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1 AUYORIZACION PARA BUSQUEDA, CONSULTA, USO Y MANEJO DE INFCIRMACldN El aﬂliado/cmdadano acepta y autoriza de manera expresa lrrevocable a la ADMINISTRADORA
i COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, incluyendo o terceros con quiencs ésta tiene suscritos convenios con tal proposito, para la recoleccién y tratamienta de datos de caricter
personal y reservado relacionados con la prestacién, gestién, administracién, personalizacidn, actualizacién y mejora de los tramites, bienes y servicios de COLPENSIONES, asf como 12 consulta,
biisqueds, recoleccidn y uso en cualquier tiempo en las centrales de riesgo y en aquellas entidades privadas y poblicas que tengan informacién del afiliado/ ciudadano para realizar los trimites
que se refieran a las prestaciones, bienes y servicios de los diferentes componentes del sistema general de seguridad social administrados por COLPENSIONES. -

2, AUTORIZACIGN VERIFICACION ¥ USO DE INFORMACION. El afitiado / ciudadano aceptad y autoriza de manera expresa para que la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, directamente y/o a través de medios electrénicos, informdticos y telemiticos, realice la verificacién y uso de la informacion suministrada por el afiliado / ciudadano en su
doctumento de identidad y en los demds que aporte a COLPENSIONES, ante las entidades u organi pertinent .

3. La informacidn obtenida solo serd usada para efectos proy ios de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES.
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By

Paula Andrea Escobar Sanchez
Oscar Dario Rios Ospina

COLPENSIONES
2016_9902441

% i > ¥ ) ' 28/88/2018 E014Ra28 10 PH

ABOGADOS "

N PENSIONES g
SENORES 0ze1

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
PEREIRA — RISARALDA
- E. S. D.

ASUNTO: RECURSO DE APELACION

OSCAR DARIO RIOS OSPINA, mayor y vecino de la ciudad de Medelin,
identificado con cédula de ciudadania Ne. 15.380.337 de la Ceja (Ant.)y
tarjeta profesional No. 115.384 del Consejo Superior de la Judicatura,
actuando en nombre y representacion de la sefiora MARIA JANNETH TORO
GOMELZ, persona igualmente mayor, identificada con cédula de ciudadania
No. 25.161.554 de Chinchina (Clds.), y de conformidad con el poder a mi
conferido, me permito interponer RECURSO APELACION, en contra de la
resolucion No. GNR 223016 del veintiocho (28) de julio del 2016, a fraves de la
cual la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES,
resuelve negar a mi mandante la pension de sobrevivientes, con
fundamento en las siguientes:

CONSIDERACIONES

PRIMERA: El sefior JULIO CESAR CASTANO OSORIO quien en vida se
identificaba con cédula de ciudadania No. 10.110.001 de Pereira (Rda.).
fallecid el pasado 8 de julio de 2015.

SEGUNDA: Con ocasion al fallecimiento del sefdor JULIO CESAR OSORIO
CASTANO., la sefiora MARIA JANNETH TORO GOMEZ en calidad de conyuge,
solicitd a COLPENSIONES el dia 3 de mayo de 2016 bajo radicado No.
2016_4433169, el reconocimiento y pago de la pensidén de sobrevivientes.

TERCERA: COLPENSIONES mediante Resolucidn GNR 223016 del veintiocho
(28) de julio de 2016, niega a lo sefiora MARIA JANETH TORO GOMEZ, el
reconocimiento y pago de la pensidén de sobrevivientes, al considerar que el
causante, sefior JULIO CESAR OSORIO CASIANO, no dejdé acreditadas 50
Cra. 46 N2 52 — 36 Oficina 501 Edificio Vicente Uribe Rendon Tel. 5141187 Medellin
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semanas dentro de los tres afos anteriores a la fecha de fallecimiento
conforme lo exige la Ley 797 de 2003.

CUARTA: Indicd ademds la Administradora en su acto nugatorio que el senor
JULIO CESAR OSORIO CASTANO, tampoco cumple con las exigencias
necesarias para que se aplique a su favor la Ley 100 de 1993 con
fundamento en el principio de la condicidn mas beneficiosa.

QUINTA: El sefior JULIO CESAR OSORIO CASTANO, dejé acreditadas mds de
300 semanas de cotizacion al 1 de abril de 1994.

SEXTA: Conforme con lo anterior, la sefiora MARIA JANNETH TORO GOMEL
tiene derecho a que se aplique a su favor lo dispuesto por el Acuerdo 049 de
1990 aprobado por el Decreto 758 del mismo afo, en razén al principio de la
condicién mds beneficiosa previsto en el Articulo 53 de la Constitucion
Politica de Colombia, a efectos de que le sea reconocida la pension de
sobrevivientes por el fallecimiento de su coényuge.

Es por lo anteriormente esbozado que solicito a la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES como ente asegurador, lo
siguiente:

PRETENSION.

PRIMERA: Revoque la Resolucion No. GNR 223016 del veintiocho (28) de julio
del 2016, y en su lugar reconozca a la sefiora MARIA JANNETH TORO GOMEZ
la pensién de sobrevivientes a partir del 8 de julio de 2015, fecha de
fallecimiento del sefior JULIO CESAR OSORIO CASTANO, con fundamento en
el principio de la condicién mds beneficiosa y en concordancia con el
Acuerdo 049 de 1990 aprobado por el Decreto 758 del mismo ano.

SEGUNDA: Reconozca y pague a favor de la sefora MARIA JANNETH TORO
GOMEL, el valor del retroactivo pensional causado desde el 8 de julio de
2015.
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Articulo 77. Requisitos. Por regla general los recursos se interpondrdn por
escrito que no requiere de presentacion personal si quien lo presenta ha sido
reconocido en la actuccion. Igualmente, podran presentarse por medios
electronicos.

Los recursos deberdn reunir, ademds, los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante o
apoderado debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.
3. Soiicitar'y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la direccion
electronica si desea ser notificado por este medio.

Sélo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el recurrente obra
como agente oficioso, deberd acreditar la calidad de abogado en
ejercicio, y prestar la caucién que se le sefale para garantizar que la
persona por quien obra ratificard su actuacion dentro del término de dos (2)
meses.

Si no hay ratificacién se harg efectiva la caucion y se archivarg el
expediente.

Para el tramite del recurso el recurrente no estd en la obligacion de pagar ia

suma que el acto recurrido le exija. Con todo, podra pagar lo gue reconoce
deber.

SENTENCIA T 719/2014

(...) “Esta claro entonces que, en materia de pensién de sobrevivientes, Ia
condicién mds beneficiosa puede invocarse para dejar de aplicar la
normativa vigente al momento de la muerte del causante a favor de la
norma inmediatamente anterior, si es que se cumple el requisito de densidad
de semanas de esta Ultirna para garantizar el derecho. Sin embargo, surge Ia
pregunta de si se puede utilizar este postulado para aplicar un
régimen diferente al inmediatamente anterior (0fro mds antiguo). Es decir, si
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TERCERA: Reconozca y pague a favor de la sefiora MARIA JANNETH TORO

GOMEL, los intereses moratorios consagrados en el Articulo 141 de la Ley 100
de 1993.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
LEY 1437 DE 2011

Arliculo 74. Recursos contra los actos administrativos. Por regla general,
contra los actos definitivos procederdn los siguientes recursos:

1. El de reposicién, ante quien expidio la decision para que la aclare,
modifique, adicione o revoque.

2. £l de apelacién, para ante el inmediato superior administrativo o
funcional con el mismo proposito.

Articulo 76. Oportunidad y presentacidn. Los recursos de reposicion vy
apelacion deberdn interponerse por escrito en Ia diligencia de nofificacion
personal, o dentro de los diez {10) dias siguientes a ella, o a la nofificacion
por aviso, o al vencimiento del término de publicacién, segun el caso. Los
recursos contra los actos presuntos podrdn interponerse en cualquier tiempo,
salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez.

Los recursos se presentardn ante el funcionario que dictd la decision, salvo lo
dispuesto para el de queja, y si quien fuere competente no quisiere recibirlos
podrdn presentarse ante el procurador regional o anfe el personero
municipal, para que ordene recibirlos y tramitarlos, e imponga las sanciones
correspondientes, si a ello hubiere lugar.

El recurso de apelacién podrd interponerse directamente, o Como
subsidiario del de reposicion y cuando proceda serd obligatorio para
acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.
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se puede, como lo pretende la accionante, dejar de aplicar la Ley 797 de
2003 para examinar su caso bajo el Decreto 758 de 1990, a pesar de que no
son inmediatamente sucesivos porque en el medio esta la Ley 100 de 1993
en su version original. Al respecto, las posiciones de la Sala Laboral de la
Corte Suprema de Justicia y la Corte Constitucional son contrarias.

5.3.1. El alto Hibunal de lo ordinario sostiene que en virtud de Ia condicion
mds beneficiosa no es posible aplicar un régimen que no sea
inmediatamente anterior, porque dicho principio "no es una habilitacion a
quien no cumple los requisitos de la normatividad que le es aplicable, para
efectuar una busqueda histérica en la legislaciones anteriores para ver cual
se gjusta a su situacién, pues, esto desconoce el principio segun el cual las
leyes sociales son de aplicacién inmediata y en principio rigen hacia el
futuro."[52] Y precisamente bajo esta fesis le fue denegada la prestacion a
la accionante.

Esta postura se fundamenta principalmente en una acepcion de la
condicién mds beneficiosa como un postulado que solo protege las
expectativas legitimas de los usuarios frente a cambios intempestivos de
normatividad. Bajo este entendimiento, la condicién mas beneficiosa
Unicamente ampara al afiliado que tenia la confianza de que al morirse
podia transmitir el derecho porque habia cotizado el numerc minimo de
semanas, pero no contaba con que se introdujera un cambio en la
regulacion. Por eso se limita la proteccion frenfe la primera modificacion
normativa, porque la segunda ya no es sorpresiva y debe entenderse que Ios
dfiiados deben acomodarse a las condiciones del nuevo régimen vy
empezar a modular sus expectativas conforme al mismo.

5.3.2. Por su parte, la Corte Constitucional ha establecido que Sies
posible confrontar regimenes juridicos que no son inmediatamente sucesivos
para efectos de aplicar la condicion mds beneficicsa, porque “no basta
efectuar reformas legisiativas sucesivas para suprimir la proteccién de las
expectativas legitimas. Una medida tal desconoceria la necesidad de tomar
en consideracién aspectos como la proximidad entre el cambio legislafivo
que vario los presupuestos de reconocimiento de Ia garantia pretendida y el
instante en que la persona adquiriria definitivamente la pension, la
intensidad del esfuerzo econémico desplegado por el afiiado, entre otros
elementos indispensables para determinar una profeccion razonable y
proporcionada de los derechos eventuales como por ejemplo los indices de
desempleo, los niveles de informalidad laboral o la ausencia o presencia de
mecanismos de proteccion social supletorios.” [53]
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Esta posicidon admite una definicion mds amplia de la condicién mas
beneficiosa, no solo cormo un mecanismo que protege a los usuarios de
cambios intempestivos en la regulacion, sino también como un postulado
que los ampara de situaciones que en estricto senfido conducen a
resultados desproporcionados en relacion con otros dfiliados que
cumpliendo requisitos menos exigentes tienen derecho a un beneficio
pensional, lo cual es incompatible con la Constitucion. Con base en esta
postura, la condicién mas beneficiosa también busca proteger a quienes
habiendo cotizado un numero amplio de semanas se desvincularon del
sistema con la confianza de que, por haber asumido con total
responsabilidad su carga de solidaridad hacia el mismo, podian esperar
idéntica retribucién en caso de presentarse el evento protegido (la muerte).
Es decir, el objeto principal de este postulado es evitar que un ftransifo
legislativo genere una afectacion desproporcionada de los intereses
legitimos de los afiliados, en el sentido de que personas que han aportado
una canfidad considerable de semanas se verian privadas del derecho,
mientras que la nueva regulacion permitiia el acceso al mismo a
ciudadanos que han satisfecho cargas de menor entidad.

5.3.3. En virtud de lo anterior, diferentes salas de revision de esta Corte han
seAalado que en materia de pensidn de sobrevivientes es vdlido invocar la
condicién mds beneficiosa para inaplicar la Ley 797 de 2003, en vigencia de
la cual fallece el causante, y conceder el derecho en virtud de lo dispuesto
por el Acuerdo 049 de 1990, aprobado por el Decreto 758 del mismo
ano. [54]

En la sentencia T-584 de 2011,[55] la Sala Séptima de Revision ampard los
derechos fundamentales al minimo vital y la seguridad social de una
persona que reclamaba el reconocimiento de wuna pensidon de
sobrevivientes con fundamento en el Decreto 758 de 1990, a pesar de que el
causante habia fallecido el ocho (8) de agosto de dos mil cuatro (2004),
cuando estaba vigente la Ley 797 de 2003. En este caso, la Sala explicd que
en virfud de la condicién mads beneficiosa era dable aplicar la norma
derogada, asi no fuera la inmediatamente anterior a la que estaba vigente
cuando murié el causante, porque esfe dltimo habia efectuado un total de
cuatrocientas cuarenta y siete {447) semanas antes de que entrara en vigor
la Ley 100 de 1993, y ese monto era suficiente para financiar el beneficio
pensional. Ademds, porque la ausencia de la prestacion tenia sometida a la
accionante a un estado de precariedad econdmica, que le impedia

satisfacer sus necesidades bdsicas y las de sus hijos.[56] En palabras de fe]
Corte:
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“[...] el 1SS no podia exigir el cumplimiento de un requisito al que no
estaba sometida la pension solicitada por cuanto el causante cotizo,
segun el reporte de la Vicepresidencia de pensiones, desde el ano
1978 hasta 1988 un numero de 447.43 semanas, es decir, antes de
entrar en vigencia la Ley 100 de 1993, y no registré aportes posteriores.
En este caso, los requisitos exigidos debieron examinarse a laluz de los
articulos 6 y 25 del Acuerdo 49 de 1990, para efectos de obtener el
derecho a la pensién de sobrevivientes, los cuales consisten en reunir
150 semanas de cotizacién realizadas en los 6 anos anteriores a la
muerte o 300 en cuaiquier tiempo, condiciones éstas que cumplia el
sefor José Albeiro Parra Qspina, como se desprende del acervo
probatorio obrante en el expediente, en especial de la Resolucidn
0961 del 2006 que niega el derecho solicitado

Por lo anterior, es menester concluir que la presente accién de tutela

resulta  procedente ante la aofectacion de los derechos
fundamentales de la accionante, por un lado, para amparar un
derecho de rango fundamental, en tanto que sé trata de proteger el
minimo vital de una persona que resulté afectada con la muerte de
su esposo; y por ofro, porque los requerimientos actuales de la actora
exigen una intervencién inmediata del juez constitucional.”[37]

En sentencia T-228 de 2014,[58] la Sala Sexta de Revisidn concedio el
reconocimiento de una pensién de sobrevivientes a una persona con base
en lo dispuesto en el Decretq 758 de 1990, a pesar de que el causante habia
fallecido el veintisiete (27) de diciembre de dos mil ocho (2008), en vigencia
de la Ley 797 de 2003. Se explico que en este caso debia invocarse la
condicién mds beneficiosa para aplicar la norma anterior mds favorable, asi
no fuera inmediatamente sucesiva, porque se comprobd que el afiliado
fallecido “(i} cotizé para pension entre abril 3 de 1970 vy octubre 18 de 1983
(f. 32 cd. inicial), esto es, previamente la vigencia del Acuerdo 049 de
1990; (i) no realizé cotizaciones posteriores al 1° de abril de 1994 vy (ii} su
deceso ocurmié en diciembre 27 de 2008 (f. 22 ib.), es decir, después de la
entrada en vigencia de la Ley 100 de 1993. Por tanto, la preceptiva
aplicable al caso objeto de estudio no es laley 100 de 1993, vigente
cuando murié Armando de Jesus De La Rosa Barros, sino la anterior, en
desarrollo del principio de la condicién mas beneficiosa en esta materia." Asi
mismo, se indicé que el minimo vital de la peticionaria se encontraba en
riesgo, pues era una sefiora de ochentay cinco (85) anos de edad que no
tenia fuentes de ingresos. En consecuencia, la Corte ampard los derechos
fundamentales de la accionante y ordend el reconocimiento pensional.
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Y en la sentencia T-566 de 2014,[59] se sostuvo que era pertinente invocar la
condicién mds beneficiosa para inaplicar la Ley 797 de 2003, en vigencia de
la cual fallecié el causante, y examinar la solicitud de reconocimiento de
una pensién de sobrevivientes bajo 1o dispuesto por el Decreto 758 de 1990.
En concepto de la Sala Séptima de Revisidn, no interesaba si los regimenes
eran o nc inmediatamente sucesivos, porque “lo importante al momento de
dar aplicacién al principio de la condicién mds beneficiosa, no es tanto la
cantidad de normas que hacia atrds hayan regulado la misma situacion,
sino que se cumplan a cabalidad los requisitos exigidos por la que es
considerada la mds favorable, asi estc sea anterior o fras anterior a la
vigente."[60] En ese CQsO se verificé que el causante habia cotizado el
minimo de trescientas (300) semanas que exigia el Decrefo 758 de 1990 para
garantizar el derecho a la pensién de sobrevivientes, inclusive antes de que
enirara en vigencia la Ley 100 de 1993, por lo que se encontré vdlido aplicar
la condicidén mds beneficiosa y conceder el derecho.

54 Esta Sala de Revisién considera que la posicion sostenida por la
jurisprudencia constitucional es acertada, por cuanto se qjusta en mayor
medida a los postulados superiores. En efecto, no es razonable que se
elimine la proteccién de las expectativas legitimas de los usuarios con la
simple adopcién de medidas legislativas sucesivamente, sin que se tenga
presente la época en que el causante realiza todas sus cofizaciones, la
densidad de aportes que efectia al sistema vy, principalmente, las
circunstancias del caso concreto que eventualmente evidencian unda
afectacion desproporcionada a los derechos fundamentales.” {...)

PRUEBAS

- Solicito se tengan en cuenta como pruebas los documentos que obran en
el expediente administrativo del sefior JULIO CESAR OSORIO CASTANO, el
cual reposa en la entidad.

ANEXOS

- Copia simple del poder para actuar.
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- Copia simple de la cédula de ciudadania de la sefiora Maria Janneth
Toro Gémez. :
- Copiasimple de la de cédulay tarjeta profesional del apoderado.

NOTIFICACIONES

Al suscrito en la Calie 20 # 6-30 Edificio Banco Ganadero Of. 1103
Tel: 3331630 Cel. 3127767896

Atentamente,

" R
DARI OS OSPINA
T. NO. 15.380.337 de la Ceja (Ant.)
T.P.No. 115384 del C.S. de la J.

Cra. 46 N2 52 — 36 Oficina 501 Edificio Vicente Uribe Rendén Tel. 5141187 Medellin
Calle 20 N2 6 -- 30 Oficina 1103 Edificio Banco Ganadero Tel. 3331630 Pereira
Calle 22 N2 22 - 06 Oficina 603 Edificio del Comercio Tel. 8846096 Manizales

Avenida 2 Norte N2 7N - 55 Oficina 316 Edificio Centenario 2 Tel. 3735110 Cali
Cra 13 N2 17 - 22 Local 3 Tel. 7411267 Armenia

45



‘ ]
¥ Colpensiones

NOTIFICACION DE RESOLUCION QUE RESUELVE UNA SOLICITUD DE PRESTACION ECONOMICA

A

COLPENSIONES
VICEPRESIDENCIA SERVICIO AL CIUDADANO

Tramite de Notificacion: 2016_13156567
PUNTO COLPENSIONES: OFICINA SECCIONAL A PEREIRA
SUBTRAMITE(S) DE RENOCONOCIMIENTO: 2016_12227773, 2016_9902441
OTROS SUBTRAMITES:

TIPO DOCUMENTO CAUSANTE: CC
NUMERO DOCUMENTO CAUSANTE: 10110001
NOMBRE CAUSANTE: JULIO CESAR OSORIO CASTANO

En PEREIRA - RISARALDA el 10 de noviembre de 2016

presentd DANIEL QUINTERO BLANDON, identificado con CC 1088313478 en calidad de Apoderado. Con el fin de notificarse de la

rgsolucion sl . e . I &
\____S\-}GUQ ’u(.fhsgmj{ hq{'\hc ‘d octuore e mediante a cua

Enterado de su contenido, se informa que contra la presente SI___ NM__ procede los recursos de reposicién y subsidio de
apelacién, los cuales deben ser interpuestos dentro de los diez (10) dias habiles siguientes a la notificacién en cumplimiento de lo
dispuesto en el articulo 76 de la ley 1437 del 2011.

Para constancia de lo anterior, se suscribe por las persanas que intervinieron en la diligencia.

En el evento que el reconocimiento de la prestacién corresponda al cumplimiento de una orden judicial en la que hubiera condenado a
la administradora del régimen de prima media al pago y/o reconocimiento de una prestacién econémica, declaro bajo juramento que
SI___NOw,__ NO APLICA ___ he iniciado proceso ejecutivo para hacer efectivo el cumplimiento de dicha orden y70 que no he
recibido pago alguna por este concepto so pena de incurrir en el delito de fraude procesal tipificado en el articulo 453 del cadigo penal,
Asi mismo declaro bajo gravedad de juramento. So pena de incurrir en conducta tipificada en el articulo 442 del codigo penal
Colombiano modificada por el articulo 8 de la ley 890 de 204 “falso testimonio”. El que en actuacién judicial o Administrativa, bajo la
gravedad de juramento ante autoridad competente, falte a la verdad o calle total o parcialmente, incurrird en prision de cuatro a ocho
afios, que NO he solicitado, ni devengo pensidn alguna que provenga del erario publico que contravenga con el articulo 128 de
Constitucion Politica Colombiana. Igualmente no devengo pensién del sector publico o privade de cardcter compartida conforme al
decreto 758 de 1990.

OBSERVACIONES

\ 0,
annm u\'\—b % FIRMJA: 4¥<\|

NOMBRE NOTIFICADO: DANIEL QUINTERO BLANDON NOMBRE Ndﬂﬁmon: Jose Hover Hernandez Londono

CC 10018746
CC 1088313478

Su futuro lo construimos entre los dos

www.colpensiones.gov.co
Carrera 10 No 72 — 33 Torre B Piso 11 — Bogotd /Linea Nacional 01 8000 41 09



REPUBLICA DE COLOMBIA
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES

RESOLUCION NUMERO
VPB 369202
RADICADO No. 2016 9902441 12 OCT 20186

Por la cual se resuelve un recurso de apelacién en contra de la resolucién
223016 del 28 de julio de 2016

LA VICEPRESIDENTE DE BENEFICIOS Y PRESTACIONES DE LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES -, en uso de las atribuciones
inherentes al cargo vy,

CONSIDERANDO

Que mediante Resolucion GNR No. 223016 del 28 de julio de 2016, se negé el
reconocimiento de una pensién de sobrevivientes a consecuencia del
fallecimiento del (la) sefior(a) OSORIO CASTANO JULIO CESAR, identificado(a)
con CC No. 10,110,001, a la sefiora TORO GOMEZ MARIA JANNETH,
identificado(a) con CC No. 25.161.554, en calidad de cényuge o compaiiera,
por no acreditar los requisitos exigidos en la Ley.

Que la anterior Resolucién se notificé el dia 17 de agosto de 2016, y el Sefior
(a) TORO GOMEZ MARIA JANNETH en escrito presentado el 26 de agosto de
2016 , radicado bajo el numero 2016_9902441, interpuso recurso de apelacién,
previas las formalidades legales sefialadas en el Cdédigo de Procedimiento
Administrative y de lo Contencioso Administrativo, manifestando su
inconformidad basicamente en los siguientes términos:

(o

Revoque la resolucion No. GNR 223016 del 28 de julio de 2016 y en su lugar
reconozca a la sefora TORO GOMEZ MARIA JANNETH /a pension de
sobrevivientes a partir del 08 de julio de 2015, fecha de fallecimiento del serior
JULIO CESAR OSORIO CASTANO, con fundamento en el principio de la condicion
mas beneficiosa y en concordancia con €l acuerdo 049 de 1990 aprobado por
el Decreto 758 del mismo ario.

Reconozca y pague a favor de la seriora MARIA JANNETH TODO GOMEZ, el valor
del retroactivo pensional causado desde el 08 de julio de 2015.

foid

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
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Para resolver, se considera:

Que el afiliado prestd los siguientes servicios:

ENTIDAD LABORO DESDE | HASTA | NOVEDAD DIAS
BOLOS DEL RISARALDA LTDA 19780926 | 19781025 | TIEMPO SERVICIO | 30
DST.DRGS LA REBAJA PEREIRA 19791112 19800806 TIEMPO SERVICIO | 269
VILLA'Y ZAPATA 19810518 19811231 TIEMPO SERVICIO 228 j
VILLA Y ZAPATA 19820101 19820831 TIEMPO SERVICIO 243
DROGUISTAS S.A. 19830408 19830706 TIEMPO SERVICIO 90
VILLA Y ZAPATA 19830823 19831231 TIEMPO SERVICIO 131
VILLA'Y ZAPATA 19840101 19840305 | TIEMPO SERVICIO 65
DROGUISTAS S.A. 19840709 19840810 | TIEMPO SERVICIO 33 |
GRANADA GAVIRIA ALVARO | 19850124 19850226 | TIEMPO SERVICIO 34
DIST.DROGAS LA REBAJA PEREI 19850410 19851231 | TIEMPO SERVICIO 266
DIST.DROGAS LA REBAJA PEREI 19860101 19860201 | TIEMPO SERVICIO 32
DST.DRGS LA REBAJA PEREIRA 19860205 19860430 TIEMPO SERVICIO 85
DST.DRGS LA REBAJA PEREIRA 19870203 19870815 | TIEMPO SERVICIO 194
32 1 INSTITUTO DE SEGUROS SOC 19890724 19900228 | TIEMPO SERVICIO | 220
32 1 INSTITUTO DE SEGUROS SOC 19900301 19901130 TIEMPO SERVICIO | 275
32 1 INSTITUTO DE SEGUROS SOC 19901201 19910131 | TIEMPO SERVICIO | 62
32 1 INSTITUTO DE SEGUROS 50C 19910201 19910301 TIEMPO SERVICIO | 29
HECTOR VILLA Y OTRO 19910625 10911231 TIEMPO SERVICIO | 190
HECTOR VILLA Y OTRO 19920101 19920110 TIEMPOSERVICIC | 10
32 1 CAJA DE COMPENSACION FAM 19920318 19920401 TIEMPO SERVICIO | 15
| DST.DRGS LA REBAJA PEREIRA 19920410 19920915 | TIEMPO SERVICIO | 159
| 54321 VILLA OSORIO HECTOR 19920914 19921231 | TIEMPO SERVICIO [ 109
54321 VILLA OSORIO HECTOR_ 19930101 | 19930624 TIEMPO SERVICIO | 175
| 1 CARAN LTDA 19930709 19931231 TIEMPO SERVICIO | 176 ‘
| 1 CARAN LTDA 19940101 19940331 TIEMPO SERVICIO | 90
1 CARAN LTDA 19940401 19940531 TIEMPO SERVICIO 61
1 CARAN LTDA 19940601 19941231 TIEMPO SERVICIO 214
CARAN LTDA 19950101 | 19951018 TIEMPO SERVICIO | 288
NELSON ENRIQUE HERNANDEZ 19990401 19990415 TIEMPO SERVICIO | 15
NELSON ENRIQUE HERNANDEZ 19990501 | 20000315 | TIEMPO SERVICIO | 315
SERVIACTIVA 20010901 20010915 | TIEMPOSERVICIO | 15
SERVIACTIVA 20011001 20011025 | TIEMPOSERVICIO | 25
AUDIFARMA S.A. 20011201 20011202 TIEMPO SERVICIO | 2
AUDIFARMA S.A. 20020101 20020331 TIEMPO SERVICIO 90
DROGAS DON SALUDERO SA 20020401 20020427 | TIEMPO SERVICIO | 27
DROGAS DON SALUDERO SA 20020501 20021115 TIEMPO SERVICIO 195

Que conforme

lo anterior,
laborados, correspondientes a 636 semanas.

el

causante acredito un total

de 4,455 dias

Que el sefior OSORIO CASTANO JULIO CESAR , fallecié el 08 de julio de 2015 ,

segun registro civil de defuncidn.

Que de conformidad con el articulo 46 de la Ley 100 de 1993,

“Tendran

derec;ho a la pensién de sobrevivientes: 1. Los miembros del grupo familiar del
pensionado por vejez, o invalidez por riesgo comun, que fallezca...”

Que teniendo en cuenta la fecha de fallecimiento del sefior OSORIO CASTANO
JULIO CESAR, se establece que la normatividad aplicable es la Ley 797 de

2003, articulos 12 y 13,

“Articulo 12.
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El articulo 46 de la ley 100 de 1993 quedard asf:
Articulo 46

Requisitos para obtener la pensién de sobrevivientes. Tendran derecho a la
pension de sobrevivientes:

L. Los miembros del grupo familiar del pensionado por vejez o invalidez por
riesgo comun que fallezca vy,

2. Los miembros del grupo familiar del afiliado al sistema que fallezca, siempre
y cuando éste hubiere cotizado cincuenta semanas dentro de los tres dltimos
afos inmediatamente anteriores al fallecimiento y se acrediten las siguientes
condiciones:

a) Muerte causada por enfermedad: si es mavor de 20 afios de edad, haya
cotizado el veinticinco por_ciento (25%) del tiempo transcurrido entre el
momento en que cumplid veinte afios de edad v la fecha del fallecimiento:

b) Muerte causada por accidente: si es mayor de 20 afios de edad, hava
cotizado el veinte por ciento (20%) del tiempo transcurrido entre el momento
en gue cumplié veinte afios de edad vy la fecha del fallecimiento.

NOTA: Los literales a) y b) fueron declarados INEXEQUIBLES por la Corte
Constitucional mediante Sentencia C-556 de 2009.

Paragrafo 1°.

Cuando un afiliado haya cotizado el nimero de semanas minimo requerido en
el réegimen de prima en tiempo anterior a su fallecimiento, sin que haya
tramitado o recibido una indemnizacién sustitutiva de la pensién de vejez o la
devolucion de saldos de que trata el articulo 66 de esta ley, los beneficiarios a
que se refiere el numeral 2 de este articulo tendran derecho a la pensién de
sobrevivientes, en los términos de esta ley.

El monto de la pensién para aquellos beneficiarios que a partir de la vigencia
de la Ley, cumplan con los requisitos establecidos en este paragrafo sera del
80% del monto que le hubiera correspondido en una pensién de vejez.

Paragrafo 2°. Declarado INEXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante
Sentencia C-1094 de 2003. Si la causa del fallecimiento es homicidio, se
aplicara lo prescrito para accidente, y si es suicidio, se aplicard lo prescrito
para enfermedad.

Articulo declarado EXEQUIBLE condicionadamente por la Corte Constitucional
mediante Sentencia C-1094 de 2003.

Articulo 13.
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Los articulos 47 y 74 de la ley 100 de 1993 quedara asi:

Articulo 47.

Beneficiarios de la Pensién de Sobrevivientes. Son beneficiarios de la pension
de sobrevivientes:

Ha

) En forma vitalicia, el cényuge o la compafiera o compafero permanente o
supérstite, siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento
del causante, tenga 30 o mas afios de edad. En caso de que la pension de
sobrevivencia se cause por muerte del pensionado, el conyuge o la
compafiera o compaflero permanente supérstite, debera acreditar que
estuvo haciendo vida marital con el causante hasta su muerte y haya
convivido con el fallecido no menos de cinco (5) afios continuos con
anterioridad a su muerte;

b) En forma temporal, el conyuge o la compaiera permanente supéerstite,

siempre y cuando dicho beneficiario, a la fecha del fallecimiento del
causante, tenga menos de 30 afios de edad, y no haya procreado hijos con
este. La pensién temporal se pagara mientras el beneficiario viva y tendra
una duracién maxima de 20 afios. En este caso, el beneficiario debera
cotizar al sistema para obtener su propia pension, con cargo a dicha
pension. Si tiene hijos con el causante aplicaré el literal a).

Si respecto de un pensionado hubiese un compafiero o companera
permanente, con sociedad anterior conyugal no disuelta y derecho a percibir
parte de la pensién de que tratan los literales a) y b) del presente articulo,
dicha pensién se dividird entre ellos (as) en proporcion al tiempo de
convivencia con el fallecido.

En caso de convivencia simultdnea en los Ultimos cinco afos, antes del
fallecimiento del causante entre un cényuge y una compafiera o compafiero
permanente, la beneficiaria o el beneficiario de la pensién de sobreviviente
serd la esposa o el esposo. Si no existe convivencia simultdnea y se
mantiene vigente la unién conyugal pero hay una separacion de hecho, la
compafiera o compafiero permanente podra reclamar una cuota parte de lo
correspondiente al literal a en un porcentaje proporcional al tiempo
convivido con el causante siempre y cuando haya sido superior a los ultimos
cinco afios antes del fallecimiento del causante. La otra cuota parte le
corresponderé al conyuge con la cual existe la sociedad conyugal vigente;

Los hijos menores de 18 afios; los hijos mayores de 18 anos y hasta los 25
afios, incapacitados para trabajar por razén de sus estudios y si dependian
econémicamente del causante al momento de su muerte, siempre y cuando
acrediten debidamente su condicién de estudiantes y cumplan con el
minimo de condiciones académicas que establezca el Gobierno; y, los hijos
invalidos si dependian econémicamente del causante, esto es, que no tienen
ingresos adicionales, mientras subsistan las condiciones de invalidez. Para
determinar cudndo hay invalidez se aplicaréd el criterio previsto por el
articulo 38 de la Ley 100 de 1993;



VPB 39202
12 OCT 2016

d) A falta de cényuge, compafiero o compafiera permanente e hijos con
derecho, seran beneficiarios los padres del causante si dependian
econdmicamente de forma total y absoluta de este;

e) A falta de cényuge, compafiero o compafiera permanente, padres e hijos con
derecho, seran beneficiarios los hermanos invélidos del causante si dependian
econdmicamente de éste. ‘

Paragrafo. Para efectos de este articulo se requerira que el vinculo entre el
padre, el hijo o el hermano invalido sea el establecido en el Cddigo Civil.”

Bajo el amparo de esta norma, vigente a partir del 29 de enero de 2003, y
modificado parcialmente por las sentencias C 1094 de 1994 y C 556 de 2009
de la Corte Constitucional, los requisitos que los beneficiarios deben demostrar
son:

] Que el origen del accidente o de la enfermedad que provoco el fallecimiento
sea de origen comun. En este punto se sugiere la implementacion de un
procedimiento para determinar si el origen del accidente o de la muerte fue
por Riesgos Laborales, definidos en la Ley 1562 de 2012.

[ Que el afiliado hubiere cotizado 50 semanas, dentro de los 3 afios
anteriores al siniestro.

Que revisada la historia laboral, el asegurado no acredita el requisito de las 50
semanas cotizadas dentro de los tres (3) afios anteriores a la fecha del
fallecimiento, es decir, entre el 08 de julio de 2012 y 08 de julio de 2015, fecha
en la cual fallecié el sefior OSORIO CASTANO JULIO CESAR, ya que cuenta con 0
semanas de cotizacién, razén por la cual no es procedente el reconocimiento
de la prestacién solicitada.

Con base en la Circular Externa 01 de 2012 de Colpensiones, manifiesta:
Aplicacién de la Condicién més Beneficiosa, “Para efectos del estudio de
pensiones de invalidez y sobrevivientes, se dard aplicacién al principio de la
condicién méas beneficiosa, en aquellos casos donde el hecho generador de la
pensién se cause entre la entrada en vigencia de la Ley 100 de 1993 (01 de
Abril de 1.994) y la fecha de entrada en vigencia de la Ley 797 de 2003 ( 29 de
Enero de 2003), y que no rednan el requisito de semanas requeridas sefaladas
en estos Ultimos, siendo entonces pertinente estudiar la prestacién bajo los
parametros del Decreto 758 de 1.990.

Con respecto a las pensiones que se causen con posterioridad a la entrada en
vigencia de la Leyes 797 y 860 de 2003 se debe reconocer la pensiones de
invalidez y sobreviviente aplicando la norma vigente a la fecha de la
estructuracion de la invalidez o de la fecha del fallecimiento del afiliado, habida
consideracién que la Ley 797 de 2003 en pension de sobrevivientes y la Ley
860 en invalidez tiene requisitos menos restrictivos que los que tenia la Ley
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100 de 1.993; por lo que en virtud del principio de progresividad ya no es
procedente acudir a la normatividad anterior para dirimir conflictos normativos
para el reconocimiento de ese tipo de pensiones.

Aunado a lo anterior, mediante concepto BZ 2015 3938339 del 20 de marzo
de 2015, emitido por la Vicepresidencia Juridica de Prestaciones y Beneficios,
se precisé la aplicacion de la condicibn mas beneficiosa - Concepto
BZ_2015_2404943 del 14 de diciembre de 2014, indicando:

“Mediante concepto BZ_2015_2404943 del 14 de diciembre de 2014 se indicg,
en sintesis, que la condicién més beneficiosa tendrad aplicacién no solamente
entre el transito legislativo del decreto 758 de 1990 y ley 100 de 1993 sino (i)
cuando el estado de invalidez se estructura en vigor del articulo 1° de Ley 860
de 2003 y para el momento en que entrd a regir este se tenian satisfechos los
requisitos de la norma anterior - ley 100 de 1993- y (ii) Cuando, tratédndose de
pensiones de sobrevivientes el fallecimiento ocurre en vigencia de la ley 797
de 2003, encontrandose constituidos para ese momento los requisitos que
establecia la ley 100 de 1993.

Conforme a lo anterior se hace necesario precisar la contabilizacién de
requisitos en aplicacién de la figura de la condicién mas beneficiosa asi:

(...

2. Para que el derecho a la pension de sobrevivientes de un afiliado fallecido en
vigencia de la ley 797 de 2003 sea reconocido por el articulo 46 de la ley 100
de 1993 respecto a la densidad de semanas cotizadas, es indispensable la
materializacién de las siguientes condiciones:

* En primer lugar debera registrar el peticionario un minimo de 26
semanas de aportes en el Gltimo afio a la entrada en vigencia de la ley
797 de 2003, que comenzd a regir a partir del 29 de enero de 2003
segun Diario Oficial 45.079

* En segundo termino, teniendo en cuenta los eventos en que el afiliado
ha dejado de cotizar al sistema, deben acreditarse 26 semanas cotizadas
dentro del afio inmediatamente anterior a la fecha en que se produzca el
estado de invalidez.

* Si se determina que el causante al momento de ocurrir el fallecimiento
se encontraba cotizando al régimen y demostré ademés 26 semanas de
aportes en el ultimo afio a la entrada en vigencia del articulo 12 de la
Ley 797 de 2003, dicha verificacién permitiria concluir automaticamente
que cumple con la condicién de las 26 semanas en cualquier tiempo
segun lo exige la ley 100 de 1993. Lo mismo ocurria desde una
interpretacion que se realice en sentido contrario.

Frente a lo expuesto, se establece que el sefior OSORIO CASTANO JULIO
CESAR, si bien acredita las 26 semanas, a la entrada en vigencia de la Ley 797
de 2003, también es cierto que a la fecha del fallecimiento es decir 08 de julio
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de 2015, no se encontraba activo cotizando, razdn por la cual no es procedente
estudiar la prestacién bajo el amparo de la condicion mas beneficiosa.

Finalmente, es importante informarle a los posibles beneficiarios que el Articulo
49 de la Ley 100 de 1993, establece la Indemnizacién sustitutiva de la pensién
de sobrevivientes para los miembros del grupo familiar del afiliado que al
momento de su muerte no hubiese reunido los requisitos exigidos para la
pension de sabrevivientes.

Que en este orden de ideas y hechas las aclaraciones de conformidad con los
fundamentos de hecho y de derecho expuestos y al no haber elementos de
juicio que permitan variar la decision tomada en la Resolucién GNR 223016 del
28 de julio de 2016 , se procede a confirmar dicho acto administrativo en su
totalidad.

Reconocer personeria al(a) Doctor(a) OSCAR DARIO RIOS OSPINA,
identificado(a) con CC ndmero 15.380.337 y con T.P. NO. 115384 del
Consejo Superior de la Judicatura.

Que son disposiciones aplicables: Ley 100 de 1993, Ley 797 de 2003 y Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE
ARTICULO PRIMERQ: Confirmar en todas y cada una de sus partes la Resolucién
No. 223016 del 28 de julio de 2016, de conformidad con las razones expuestas
en la parte motiva de esta resolucion.

ARTICULO SEGUNDO: Notifiquese al (los) interesado(s) y/o apoderado(s)
haciéndole(s) saber que con la presente queda agotada la via gubernativa.

Dada en Bogota, D.C.

COMUNIQUESE NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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PAULA MARCELA CARDONA RUIZ
VICEPRESIDENTE DE BENEFICIOS Y PRESTACIONES
COLPENSIONES

HAELL MARCELA ACERC BERMUDEZ
CLAUDIA MARCELA BONILLA RODRIGUEZ
ANALISTA COLPENSIONES JESUALDO MUNOZ MANJARRES
REVISOR

COL-50B-1008-502,1



JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO

Pereira — Risaralda -

Numero de proceso: 660013105002~2016;00455100
Ciudad: Pereira
Fecha: Nowembre 22 de 2018 =~

~ AUDIENCIA DE TRAMITE Y JUZGAMIENTO

Instalada |a audiencia, se solicita la identificacion de los asistentes, asi:

Demandantes: MARIA JANNETH TORO GOMEZ -
Apda sust. dte: Dra. JENNY MELINA LADINO GRISALES
Demandado: COLPENSIONES '
Apda. Sustituto Ddo: Dr. MICHAEL ALEXIS MONROY SANM!GUEL
Vinculados: JULIO CESAR OSORIO TORO -

' . JULIANA OSORIO TORO” ‘
Apda vinculadas: Dra. MARIA ALEJANDRA CARDONA ROJAS -

Se reconoce personeria ambha legal y suficiente a la doctora JENNY MELINA
. LADINO GRISALES, para quie represente los intereses de la parte demandante
conforme al poder de sustitucion conferido por el doctor OSCAR DARIO RIOS
OSPINA

PRACTICA DE PRUEBAS

DOCUMENTAL: Se pone conocimiento la obrante a folios 122 a 130 que incluye
cd contentivo del expedlente administrativo del sefior Julio Cesar Osorio
Castafio.

INTERROGATORIO DE PARTE a la demandante que seréa formulado por el
-apoderado judicial de la entldad demandada. Asi mismo se recepcionan 10s
interrogatorios a los vmculados

TESTIMONIAL |
JOSE HERNANDO OSORIO LOPEZ
JAIME HERNANDO TORO GOMEZ (TACHA)

ALEGACIONES
- Los apoderados Judlmales presentan sus alegatos de conclus:on

SENTENCIA

Se procede a dictar sentencia asi:



..."Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO LABORAL DEL CIRCUITO DE
PEREIRA, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de
la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO:  ABSOLVER a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES, de las pretensiones contenidas en la demanda
que en su contra impetr¢ la sefiora MARIA JANNETT TORO GOMEZ, donde
aparecen como vinculados € intervinientes ad-excludendum JULIANA y JULIO
CESAR OSORIO TORO.

SEGUNDQ: Condenar en costas a la parte demandante e intervinientes en un
100%, a favor de la entidad demandada. Tasense por secretaria en el momento
procesal oportuno.

TERCERO: En caso de no ser recurrida esta decision, se-dispone la remision del
expediente al Honorable Tribunal Superior de este Distrito Judicial, Sala Laboral,
~ para que-surta el grado jurisdiccional de consulta, al ser una sentencia adversa a
los intereses de |a parte actora.

Como quiera que la decision fue impugnada y sustentada oportunamente por los
apoderados judiciales de la parte demandante y vinculada, ‘se concede el
mismo ante la Sala Laboral del Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Pereira, para que se surta el recurso interpuesto; el mismo se concede en el
efecto SUSPENSIVO.

No siendo otro el objeto de la presente dlllgenma se da por termmada siendo las -

11:00 a.m. /0

La Juez,

MARIA YOLANDA B(HEVERRY GRANADA




Radicacién No.: 66001-31-05-002-2016-00455-01
Demandante: Marfa Janneth Toro Gémez
Demandado: Colpensiones y otros

ACTA AUDIENCIA PUBLICA PROCESO ORDINARIO LABORAL

~ SISTEMA ORAL _’

RADICADOPROCESO  :  66001-31-05-002-2016-00455-01
PROCESO : ORDINARIOLABORAL
DEMANDANTE :  MARIA JANNETH TORO GOMEZ
DEMANDADOS :  COLPENSIONES Y OTROS
M.P. ~t ANALUCIA CAICEDO CALDERON

o | SALA DE DECISION N°1
CIUDAD :  PEREIRA, RISARALDA
FECHA | : . 2DE DICIEMBRE DE 2019
HORA : 11:00AM.

Inici6 la audiencia piiblica dentro del presente proceso ordinario. Se deja constancia que la apoderada

 judicial de la parte demandante, la apoderada de Colpensiones y el apoderado judicial de los

intervinientes Ad-Excludendum se hicieron presentes en esta audiencia. La Magistrada Ana Lucia
Caicedo Calderén deja constancia del memorial poder que otorga el Dr. JOSE OCTAVIO ZULUAGA
RODRIGUEZ apoderado principal de Colpensmnes donde sustituye el poder a la Dra. LADY:
KATHERINNE GALVIS BALLESTEROS. Asimismo, deja constancia del memorial poder que otorga el
Dr. OSCAR DARIO RIOS OSPINA apoderado principal de la demandante, donde sustituye el poder a
la Dra. CARMEN JHOANA ECHEVERRY LOZANO. Finalmente, deja constancia del memorial poder

- que oforga la Dra. MARIA ALEJANDRA CARDONA ROJAS apoderado principal de los intervinientes

Ad-Excludendum, donde sustituye el poder a la Dr. JORGE ESTEBAN CIFUENTES VILLEGAS.

En consecuencia, la Sala toma las siguientes decisiones: i) se reconoce personeria juridica a la Dra.
LADY KATHERINNE GALVIS BALLESTEROS, identificada con CC. 1.053.801.405 y T.P 237.022
para que actué como apoderada sustituta de Colpensiones. ii) se reconoce personeria juridica a la
Dra. CARMEN JHOANA ECHEVERRY LOZANO, identificada con CC. 1.088.014.330 y T.P 298.690
para que actué como apoderada sustituta de la parte demandante. iii) se reconoce personeria juridica
al Dr. JORGE ESTEBAN CIFUENTES VILLEGAS, identificado con CC. 1.060.652.603 y T.P 313.574

~ para que actué como apoderado sustituto de los intervinientes Ad-Excludendum.

A continuacion, la Magistrada Ana Lucia Caicedo Calderén, expone los antecedentes del asunto.

La apoderada judicial de la parte demandante presentd sus alegatos de conclusién entre las 1:11 .

hasta las 11:15 de la mafiana. De igual manera lo hizo el apoderado judicial de los intervinientes Ad-
Excludendum entre las 11:15 hasta las 11:17 de la mafiana. Finalmente lo hizo la apoderada judicial
de Colpensiones entre las 11:17 hasta las 11:19 de la mafiana.

‘ I

La Magistrada Ana Lucia Caicedo Calderén decreta un receso para lo cual les solicita a los asistentes
que se retiren de la Sala de audiencias.

Una vez reanudada la audiencia, la Magistrada Ana Lucia Caicedo Calderén anuncia a los asistentes
que la Sala mayoritaria no aprob el proyecto.que presentd, razén por la cual le concede el uso de la

palabra a la Maglstrada Olga Lucia Hoyos Sepulveda quien; por seguir en tumo, emitira la decision
de las mayorias.

N PARTE RESOLUTIVA DE LA PROVIDENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

\



Radicacién No.: 66001-31-05-002-2016-00455-01
Demandante: Marta Janneth Toro Gémez
. ‘Demandado: Colpensiones y otros

“En mérito de lo expueéto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pereira (Risaralda), Sala
de Decision Laboral No. 1. Administrando Justicia en Nombre de la Reptblica y por autoridad de
la Ley, o

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida el 22 de noviembre de 2018 por el Juzgado
Segundo Laboral del Circuito de Pereira, dentro del proceso que promueve la sefiora Maria Janeth
Toro Goémez en contra de la Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones, al cual fueron

- vinculados Julio César y Juliana Osorio Toro, como intervinientes Ad-Excludendum.

SEGUNDO: CONDENAR en costas en esta instancia'a la parte aclora en favor de
Colpensiones por lo mencionado. ' '

Notificacion surtida en estrados. Camplase ydevuélvase el exp iente_ al Juzgado de - \s@

origen.

Las Magistradas y el Magistrado,

ANA LUCIA TAICEDO
Salva voto -

JULIO CESAR SALAZAR MUROZ
Magistrado .

CARMEN JHOANA ECHEVERRY LOZANO
Apodarada Demandante



Radicacién No.: 66001-31-05-002-2016-00455-01 \

4 : o Demandante: Maria Janneth Toro Gémez
’ Demandado: Colpensiones y otros

JORGE ESTEBAN CIFUENTES VILLEGAS
~ Apoderado intervinientes

‘“O\\Mi 0 )U\Q V6 Q\
VALERIA MEJIA GOMEZ
Secretaria Ad-hoc




Providencia: . ~ Sentencia del 2 de diciembre de 2019

Radicacién No.: ~ 66001-31-05-002-2016-00455-01

Proceso: Ordinario laboral

Demandante: ‘Maria Janneth Toro GOmez

Demandado: Colpensiones

Magistradas ponentes: Dra. Ana Lucia Caicedo Calderén y Dra. Olga Lucia Hoyos Sepulveda

Magistrada que salva voto: Dra. Ana Lucia Caicedo Calderdn

SALVAMENTO DE VOTO

Con mi acostumbrado respeto, manifiesto mi inconformidad frente a la decision mayontarla
por las sugunentes razones:

No existe discusion alguna en el presente asunto respecto a los siguientes supuestos facticos:
i)que Julio César Osorio Castafio cotizd un total de 636,43 semanas, de las cuales 459 se efectuaron
antes del 1° de abril de 1994 (fl. 127); ii) que este fallecid el 8 de julio de 2015 (fl. 20) v, iii) que la
demandante solicitd el reconocimiento de la pensidn de sobrevivientes el 3 de.mayo de 2016, la cual

' - fue negada a través de la Resolucién GNR 223016 del 28 de julio de la misma anualidad, en razén a

que al causante no acreditaba 50 semanas dentro de los tres afios anteriores a la fecha de
fallecimiento.

-

Hasta aqui debe decirse que, en principio, la norma aplicable es la vigente para el momento
del ébito del sefior Osorio Castafio, que no es otra que la Ley 100 de 1993 con las modificaciones
establecidas en el articulo 12 de la Ley 797 de 2003, la cual exige que él hubiera cotizado 50 semanas
en los 3 afos anteriores a su fallecimiento, requisito que no se cumplié segun quedé demostrado y
aceptado, reclamandose entonces ique la pension se reconozca en apllcauon del principio- de la
condicién mas beneficiosa.

1. Del principio de la condicion mas beneficiosa! ,

Como se dijo precedentemente, la normatividad aplicable a la pensién de sobrevivientes es
la legislacidn vigente al momento del fallecimiento del afiliado, no obstante, por excepcidn es posible
acudir a la normatividad anterior con el fin de determinar la concesién o no de la gracia pensional
en aplicacién del "Principio de la condicion mds beneficiosd’, siempre y cuando el causante o el
afiliado, segun se trate de pensién de sobrevivencia o pension de invalidez, haya acumulado el
ndmero minimo de semanas para causar el derecho conforme a las regulaciones previas a la norma
vigente a la fecha del fallecimiento o la estructuracion de la invalidez, segin el caso.

La posicion de las mayorias no descarta la procedencia del principio de la condicidn més
beneficiosa para la concesion de la pensién de sobrevivencia o invalidez, segln el caso, siempre y
cuando se aplique la norma inmediatamente anterior a la fecha del siniestro, tal como lo pregona la
Sala de Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia, pero ademas, la Sala Mayoritaria —que no
la suscrita Magistrada- ha aceptado la incorporacidn del nuevo requisito sefialado en la sentencia
SL4650 -radicado No. 45262 del 25 de enero de 2017- para la aplicacion de la condicién més

"beneficiosa en el transito legislativo de la Ley 100 de 1993 (original) a la Ley 797 de 2003, en la que

+

! Tal como lo-he expuesto en distintos salvamentos de voto, no comparto la exigencia de los cinco requisitos establecidos en la sentencia SU-005 de
2018, que componen el “test de procedencia™ para la aplicacion del principio de la‘condicién mds beneficiosal, y para fundar mi discrepancia me remito
a la sinopsis que hizo la Corte Constitucional. en ¢l comunicado No. 6 del 13 de febrero de los cursantes, de los salvamentos de voto de la magistrada
Diana Fajardo Rivera v de los maglslndm José Fernando Reyes Cuartas v Alberto Rojas Rios, quiencs. constituyendo la tercera parte de la actual
conformacion de dicha alta corporacion, ponen de relieve que le nueva postura implica un cambio de tal magmtud que limita ¢, incluso, contradice la
postura pacnl’ ca que se venia sosteniendo de tiempo atrds.

Ast las cosas, al compartir los fundamentos plameados en los aludidos salvamentos de voto, me acojo a los mismos para apartarme de la sentencia de
primer grado, pues si bien el causante no tenia 50 semanas cotizadas ¢n los 3 aflos anteriores a su fallecimiento, esto ¢s. no cumplia los requisitos de la
Ley 797 de 2003, cotizd mas de 300 semanas aites de la entrada ¢n vigencia de la Ley 100 de 1993; ello aunado al hecho de que la calidad de beneficiaria
de la pension de sobrevivientes de la demandante qlu.do demostrada con la declaracion de Wilson Antonio Patifio y Amparo Vera, quicnes coincidicron
en afirmar que la demandante —como conyuge- convivié ininterrumpidamente con el causante en los 5 aftos anteriores al deceso de este.



se impuso una limitacién temporal a la aplicacién del referido principio, en el sentido de que la muerte
debid ocurrir en los tres (3) afios siguientes a la entrada en vigencia de dicha norma, esto es, entre
€l 29 de enero de 2003 y el 29 de enero de 2006.

No obstante, atendiendo la interpretacion que tuvo la Corte Constitucional sobre la materia,
la cual resulta méas favorable para la beneficiaria, es posible el salto de la Ley 797 de 2003 a los
antiguos reglamentos del ISS (hoy Colpensiones), en la medida en que el articulo 53 de la Constitucidn
no restringe la aplicacién de la condicién més beneficiosa a solo dos normas aplicables al caso. En ese
sentido, el presente asunto podia analizarse a la luz del Acuerdo 049 de 1990, que si bien no es la
norma inmediatamente anterior, se acompasa al precedente del Tribunal Constitucional, quien a través
de la sentencia SU-442 del 18 de agosto de 2016 —en /a que se analizo una pensidn de invalidez-,
unificé los criterios en relacidn con la aplicacion de principio en comento, reiterando los precedentes
anteriores y precisando que “Si bien el legislador podia introducir ajustes o incluso reformas estructurales al sistema
pensional, debia hacerlo en un marco de respetlo por los derechos adquiridos y las expectativas legitimas’ y que, en vista
de que la ley no contempld un régimen de transicion que garantizara las pensiones de invalidez, debia
preservarse para quien cumplié oportunamente uno de los requisitos relevantes para pensionarse, €l
derecho a que ese aspecto no le-fuera cambiado drasticamente, en la medida en que resultara
beneficioso para su seguridad social. Resaltd igualmente que el accionante en dicha accidn aportd un
total de 653 semanas en su historia Iaboral por lo cual “no puede hablarse de un detrimento para la sostenibilidad
financiera del sistema pensional®. -

Asi mismo, el acogimiento de dicha postura se apuntala en el hecho de que la seguridad social
es un derecho fundamental cuya naturaleza no cambia por €l hecho de que se analice en un proceso
ordinario 0 en una accién de tutela y por eso resulta ligero afirmar que dependiendo de la jurisdiccion
que conozca dicho derecho (la ordinaria o la constitucional), el precedente vinculante corresponde al
- érgano de cierre de una y otra, es decir que si el derecho a la seguridad social se ventila ante la justicia
ordinaria habra que acogerse la posicién de la Sala de Casacién Laboral, en tanto que si se hace en
una accion de tutela el precedente vinculante es el de la Corte Constitucional. Dicha tesis desconoce
por una parte que la seguridad sccial es un derecho humano protegido por instrumentos
internacionales y por nuestra Carta Politica y, por otra, establece una diferencia de trato que viola el
derecho a la igualdad del usuario, toda vez que, como acabamos de ver, cada uno de los vértices de
la jurisdiccidn ordinaria y la constitucional tiene una interpretacion diferente frente a la aplicacion del
principio de la condicion mas beneficiosa cuya razon de ser es el derecho fundamental a la pensidn de
sobrevivientes o a la pensidn de invalidez, segun el caso.

Ahora, en lo que toca al principio de la sostenibilidad financiera del sistema de la seguridad
social, instaurada por el Acto Legislativo 01 de 2005, que podria servir como tesis contraria a la
aplicacién del principio de la condicion mas beneficiosa, su afectacién se descarta por la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, por ejemplo, en la sentencia proferida el 2 de mayo
de 2012, dentro del proceso radicado bajo el nimero 41695, M.P. Carlos Ernesto Molina Monsalve,
en la que se expusieron los siguientes argumentos:

“Por la razon expuesta, la aplicacion jurisprudencial del principio de la condiciéon mas beneficiosa no atenta
contra la regla de la sostenibilidad financiera del sistema de pensiones, no sélo porque esta regla obliga
especificamente al legislalivo a partir de la fecha sefialada, sino, sobre todo, porque la aplicacion del principio
sefialado opera sobre unas personas que han reunido las exigencias facticas que, bajo una normativa
determinada, aseguraban a ellas 0 a sus sucesores la obtencion de un derecho. Y al reunir esas exigencias
facticas, traducidas en una determinada densidad de cotizaciones, esas personas han igualmente satisfecho
las exigencias de tipo financiero demandadas por el sistema, seglin la normativa vigente para ese momento.
O sea, para el sistema vigente en ese momento, sus pensuones estaban financiadas al cumplir el tiempo exigido
de cotizacion.”.

2. Caso concreto _




Acorde con la interpretacion de la Corte Constitucional, en el presente asunto es procedente
aplicar el Acuerdo'049 de 1990, pues como se vio, el principio de la condicién mas beneficiosa opera
cuando en el trénsito de un sistema a otro en materia de seguridad social en pensiones, no se

establece un régimen de transicion, como sucedio con la sucesion que se dio del sistema establecido .

en el Acuerdo 049 de 1990 al adoptado por la Ley 100 de 1993 respecto a las pensiones de invalidez
y sobrevivencia. En tal caso puede vélidamente acudirse a una norma anterior, independientemente
de si es inmediata o no, siempre y cuando bajo dicha norma el afiliado dejé causado el derecho. De
esta manera, en el presente caso, habiendo cotizado el causante 459 semanas antes del 1° de abril
de 1994, es‘evidente que dejé causado el derecho para que sus beneficiarios accedieran a dicha
prestacion en virtud del aludido principio.

Respecto a la calidad de beneficiaria de la demandante, debe decirse que de los testimonios
rendidos por José Hernando Osorio Ldpez y Jaime Hernando Toro Gémez se puede extraer tal
condicién, pues de manera coherente informaron desde su perspectiva y experiencia por qué les
constaba que la actora y el de cujus convivieron en los cinco afios anteriores al deceso de aquel.

En virtud de lo anterior, considero que debio revocarse la sentencia de primera instancia para,
en su lugar, declarar que a la sefiora Maria Janneth Toro Gomez le asiste derecho al reconocimiento
a la pension de sobrevivientes que dejé causada su conyuge, Julio César Osorio Castaiio, en virtud
del principio de la condicién mas beneficiosa, en cuantia del salario minimo legal y. por trece mesadas
anuales. ' :

En estos términos sustento mi salvamento de voto.

4 "
ANA LUCIA CAICEDO CALDERON ]
Magistrada



El siguiente es el documento presentado por el Magistrado Ponente que sirvid de base para proferir la providencia
dentro del presente proceso. El contenido total y fiel de la decision debe ser verificado en la respectiva Secretaria.

Providencia: Sentencia del 2 de diciembre de 2019

Radicacion No.: 66001-31-05-002-2016-00455-01

Proceso: Ordinario laboral

Demandante: Maria Janneth Toro Gémez

Intervinientes: Julio César y Juliana Osorio Toro

Demandado: Colpensiones

Juzgado de origen: Segundo Laboral del Circuito de Pereira

TEMAS: PENSION DE SOBREVIVIENTES / ESTRUCTURADA BAJO LEY 797 DE 2003 /

CONDICION MAS BENEFICIOSA / APLICA SOLO PARA ACUDIR A NORMA ANTERIOR / EN
ESTE CASO, LEY 100 DE 1993 / PERO NO CUMPLE REQUISITO DE TEMPORALIDAD FIJADO
POR LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.

Se encuentra acreditado con el registro civil de defuncién que el sefior Julio César Osorio Castafio
falleci6 el dia 08-07-2015..., por lo tanto, la normativa aplicable en esta actuacién es el articulo 12 de
la Ley 797 de 2003, que es la vigente para el momento de acontecer tal situacion. Disposicion que
exige haber cotizado 50 semanas dentro de los 3 afios anteriores al deceso...

Al revisar la historia laboral del afiliado... se tiene que entre la fecha de la muerte 08-07-2015 y la
misma data de 2012 (3 afios) no cotizé semanas; con lo cual resulta facil colegir que no satisfizo la
primera de las exigencias del articulo 12 de la Ley 797 de 2003, 50 semanas.

Sin embargo, atendiendo lo solicitado en libelo introductorio y en el recurso de apelacion, consistente
en la aplicacion del principio de la condicion mas beneficiosa, se analizara su procedencia.

Frente al referido principio ha sostenido reiteradamente la Sala de Casacién Laboral de Corte
Suprema de Justicia, que el mismo no le permite al juzgador aplicar a un caso en particular cualquier
norma legal que en el pasado haya regulado el asunto, sino que de darse las condiciones necesarias
para su aplicacion, ello seria respecto a la norma inmediatamente anterior a la vigente en el momento
en que ocurrio el hecho. (...)

En ese orden de ideas, como el sefior Julio César Osorio Castafio fallecié en el 2015, momento para
el cual regia la Ley 797 de 2003, en aplicacion de la condicion mas beneficiosa y al tenor de la tesis
acogida por la Sala Mayoritaria, el Acuerdo 049 de 1990 no es la horma que puede escrutarse para
verificar si el dejé causada la pensién de sobrevivientes por no ser la que le antecedia, que si lo es la
Ley 100 de 1993 original; por lo que no sale avante las apelaciones

Pero esta ultima tampoco puede gobernar la prestacién pretendida, en tanto el rgano de cierre de
esta especialidad a partir del afio 2017 precisé que el principio de la condicién mas beneficiosa no es
ilimitado, sino temporal, pues su finalidad es la de proteger a aquellas personas que tenian una
situacién juridica concreta al momento de presentarse el cambio legislativo, entendida esta como la
acumulacion de las semanas necesarias para acceder a la prestacion...

SALVAMENTO DE VOTO: DOCTORA ANA LUCIA CAICEDO CALDERON

La posicion de las mayorias no descarta la procedencia del principio de la condicion mas beneficiosa
para la concesion de la pension de sobrevivencia o invalidez, segun el caso, siempre y cuando se
aplique la norma inmediatamente anterior a la fecha del siniestro, tal como lo pregona la Sala de
Casacién Laboral de la Corte Suprema de Justicia, pero ademas, la Sala Mayoritaria —que no la
suscrita Magistrada- ha aceptado la incorporacion del nuevo requisito sefialado en la sentencia
SL4650 -radicado No. 45262 del 25 de enero de 2017- para la aplicacion de la condicion mas
beneficiosa en el transito legislativo de la Ley 100 de 1993 (original) a la Ley 797 de 2003, en la que
se impuso una limitacién temporal a la aplicacion del referido principio...

No obstante, atendiendo la interpretacién que tuvo la Corte Constitucional sobre la materia, la cual
resulta mas favorable para la beneficiaria, es posible el salto de la Ley 797 de 2003 a los antiguos
reglamentos del ISS (hoy Colpensiones), en la medida en que el articulo 53 de la Constitucion no
restringe la aplicacion de la condicion mas beneficiosa a s6lo dos normas aplicables al caso. En ese
sentido, el presente asunto podia analizarse a la luz del Acuerdo 049 de 1990, que si bien no es la
norma inmediatamente anterior, se acompasa al precedente del Tribunal Constitucional, quien a
través de la sentencia SU-442 del 18 de agosto de 2016 —en la que se analizdé una pensiéon de
invalidez-, unificd los criterios en relacion con la aplicacion de principio en comento, reiterando los
precedentes anteriores...




Radicacion No.: 66001-31-05-005-2017-00278-01
Demandante: Maria Janneth Toro Gémez
Intervinientes: Julio César y Juliana Osorio Toro
Demandado: Colpensiones

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE PEREIRA
SALA DE DECISION LABORAL No. 1

Magistrada Ponente: Ana Lucia Caicedo Calderdn

Acta No.
(Noviembre 15 de 2019)

Sistema oral - Audiencia de juzgamiento

Siendo las 11:00 a.m. de hoy, 2 de diciembre de 2019, la Sala de Decision
Laboral No. 1 del Tribunal Superior de Pereira se constituye en audiencia publica de
juzgamiento en el proceso ordinario laboral instaurado por Maria Janneth Toro
Gomez en contra de la Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones, al cual fueron vinculados Julio César y Juliana Osorio Toro, como
intervinientes Ad-Excludendum. Para el efecto, se verifica la asistencia de las partes
a la presente diligencia: Por la parte demandante... Por la demandada...

SENTENCIA

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacidn propuesto por las
apoderadas de la parte demandante en contra de la sentencia emitida por el Juzgado
Segundo Laboral del Circuito de Pereira el 22 de noviembre de 2018, dentro del
proceso ordinario laboral resefado con anterioridad.

I. La demanda y su contestacion

La sefora Maria Janneth Toro solicita que se declare que le asiste derecho a
que Colpensiones le reconozca la pensidon de sobrevivientes causada por el deceso
del senor Julio César Osorio Castafo, en aplicacion del principio de la condicion mas
beneficiosa. En consecuencia, procura que se ordene a dicha entidad que le cancele
la aludida prestacion desde el 8 de julio de 2015; mas los intereses de mora
establecidos en el articulo 141 de la Ley 100 de 1993, o la indexacion; los derechos
que resulten probados ultra y extra petita y, las costas procesales.

Para fundar dichas pretensiones manifiesta que el 29 de diciembre de 1990
contrajo matrimonio con el sefior Osorio Castafo, quien era afiliado al 1.S.S. y cotizd
636 semanas en toda su vida laboral, de las cuales 463,26 fueron acreditadas al 1°
de abril de 1994. Agrega que de dicha unién nacieron dos hijos y que la convivencia
se mantuvo de manera ininterrumpida hasta el momento del deceso de aquel,
ocurrido el 8 de julio de 2015.

Afirma que el 3 de mayo de 2016 solicitd ante Colpensiones el reconocimiento
de la pension de sobrevivientes, la cual fue negada a través de la Resoluciéon GNR
223016 del 28 de julio de 2016 bajo el argumento de que su conyuge no dejo



Radicacion No.: 66001-31-05-005-2017-00278-01
Demandante: Maria Janneth Toro Gémez
Intervinientes: Julio César y Juliana Osorio Toro
Demandado: Colpensiones

acreditadas 50 semanas dentro de los tres anos anteriores a la fecha de
fallecimiento, conforme lo exige la Ley 797 de 2003.

Refiere que contra el aludido acto presentd recurso de apelacion, con el fin de
que se concediera la pensidon en aplicacién del principio de la condicion mas
beneficiosa, en razdn a que el causante contaba con mas de 300 semanas antes del
10 de abril de 1994, sin que a la fecha de presentacion de la demanda hubiera
obtenido respuesta por parte de la demandada.

Al proceso fueron vinculados los jovenes Julio César y Juliana Osorio Toro,
quienes pidieron que se condenara a Colpensiones, previa declaracion del derecho, a
que les reconociera la pensidon de sobrevivientes en su calidad de hijos del causante
Julio César Osorio Castano, a partir del 8 de julio de 2015, mas los intereses
moratorios contemplados en el articulo 141 de la Ley 100 de 1993, lo que resulte
probado en virtud de las facultades extra y ultra petita, y las costas procesales.

Fundaron dichas pretensiones aduciendo que dependian econdmicamente del
senor Osorio Castano, y que al momento del ébito de aquel Juliana tenia 20 anos de
edad y se encontraba cursando cuarto afo de derecho en la Universidad Libre
Seccional Pereira, mientras Julio César tenia 23 afos y se encontraba matriculado en
la facultad de ciencias de la salud de la Universidad Tecnoldgica de Pereira.

Sostienen que el 4 de noviembre de 2016 solicitaron ante Colpensiones el
reconocimiento y pago de la pensidon de sobrevivientes, sin haber obtenido respuesta
alguna por parte de esa entidad.

Colpensiones se opuso a las pretensiones de quienes conforman la parte
demandante dentro de la presente litis, proponiendo las excepciones de mérito
denominadas “Inexistencia de la obligacion y cobro de lo no debido”; “Buena fe”;
“Imposibilidad juridica para cumplir con las obligaciones pretendidas” vy
“Prescripcion”.

Manifestd que no habia a lugar a acceder a los pedidos de los demandantes
en razon a que, al haber fallecido el sefior Julio César Osorio el 8 de julio de 2015, el
derecho pretendido estaba gobernado por el articulo 12 de la Ley 797 de 2003, que
modifico el 46 de la Ley 797 de 2003, norma cuyos requisitos aquel no cumplia para
haber dejado causado el derecho por cuanto no contaba con semanas cotizadas en
los tres anos anteriores al dbito.

II. La sentencia de primera instancia
La Jueza de conocimiento absolvid a Colpensiones de la totalidad de las

pretensiones incoadas en su contra por los demandantes, a quienes condend al pago
de las costas procesales.
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Para llegar a tal determinacion la A-quo considerd, en sintesis, que el sefior
Julio César Osorio, esposo y padre de los demandantes, no dejo causada la pension
de sobrevivientes por cuanto carecia de las 50 semanas exigidas en la Ley 797 de
2003 en los tres afios anteriores a su deceso y, ademas, al no haber fallecido en los
tres afios siguientes a la entrada en vigencia de dicha normativa no era posible
remitirse al contenido de la Ley 100 de 1993, en su redaccién original, en virtud del
principio de la condicidon mas beneficiosa, de acuerdo con la jurisprudencia de la Sala
de Casacidon Laboral de la Corte Suprema de Justicia, entidad que ademas ha
indicado que no es dable realizar una busqueda histérica de normas hasta encontrar
una que se ajuste a los presupuestos de cada caso concreto.

III. Recurso de apelacion

La apoderada judicial de la sefiora Janneth Toro apeld la decisidon alegando que
debia concederse la pension de sobrevivientes a su prohijada en aplicacién del
Acuerdo 049 de 1990 y en virtud del principio de la condicién mas beneficiosa, de
conformidad con el precedente sentado por la Corte Constitucional en la sentencia
SU-442 de 2016, pues el causante dejo acreditadas mas de 300 semanas antes de la
entrada en vigencia de la Ley 100 de 1993 y esta demostrada la convivencia.

Por su parte, la apoderada de los intervinientes ad-excludendum atacd la
sentencia arguyendo que este Tribunal ha sostenido que es posible acudir al régimen
anterior al contemplado en la Ley 100 de 1993 siempre que se hayan cumplido las
exigencias en él contempladas, en este caso el Acuerdo 049 de 1990, con el fin de
salvaguardar las expectativas legitimas de los afiliados, por lo que el precedente
invocado por la A-quo pone en riesgo a sus prohijados y contradice los criterios
establecidos por la Corte Constitucional y en tratados internacionales ratificados por
Colombia.

Anadid que en el caso de marras se dan los presupuestos establecidos en el
test de proporcionalidad que establecio la sentencia SU-005 de 2018, pues la sefiora
Toro Gomez pertenece a un grupo de especial proteccion constitucional por su edad
y por su situacion econdmica, ya que dependia de la ayuda que le proporcionaba su
€sposo.

IV. Alegatos de conclusion
De conformidad con el articulo 82 del C.P.T y de la s.s., modificado por el
articulo 13 de la Ley 1149 de 2007, se concede el uso de la palabra a las partes para
que presenten sus alegatos de conclusion. Por la parte demandante... Por la parte
demandada...

RECESO

SE DEJA CONSTANCIA DE QUE NO SE AVALO EL PROYECTO Y SE CEDE USO
DE PALABRA A LA DRA. OLGA LUCIA HOYOS, A QUIEN, POR SEGUIR EN
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TURNO, LE CORRESPONDE EMITIR LA SENTENCIA CON LA TESIS
MAYORITARIA

V. CONSIDERACIONES
5.1. Problema juridico por resolver

¢Dejo causada la pension de sobrevivientes el sefior Julio César Osorio Castafio en
virtud de la condicidon mas beneficiosa?

5.2 Se encuentra acreditado con el registro civil de defuncidon que el sefior Julio
César Osorio Castano fallecio el dia 08-07-2015 (fl. 20 c.1), por lo tanto, la normativa
aplicable en esta actuacion es el articulo 12 de la Ley 797 de 2003, que es la vigente
para el momento de acontecer tal situacidn. Disposicion que exige haber cotizado 50
semanas dentro de los 3 anos anteriores al deceso, y para quien reclame la
prestacion en calidad de conyuge o compaiera supérstite una convivencia con el
causante por espacio no inferior a los 5 afos anteriores al fallecimiento.

Al revisar la historia laboral del afiliado (fl. 21 c. 1) se tiene que entre la fecha de la
muerte 08-07-2015 y la misma data de 2012 (3 afios) no cotizd semanas; con lo cual
resulta facil colegir que no satisfizo la primera de las exigencias del articulo 12 de la
Ley 797 de 2003, 50 semanas.

5.3. Sin embargo, atendiendo lo solicitado en libelo introductorio y en el recurso de
apelacion, consistente en la aplicacién del principio de la condicién mas beneficiosa,
se analizara su procedencia.

Frente al referido principio ha sostenido reiteradamente la Sala de Casacion Laboral
de Corte Suprema de Justicial, que el mismo no le permite al juzgador aplicar a un
caso en particular cualquier norma legal que en el pasado haya regulado el asunto,
sino que de darse las condiciones necesarias para su aplicacion, ello seria respecto a
la norma inmediatamente anterior a la vigente en el momento en que ocurrid el
hecho. Tesis que comparte la Sala Mayoritaria.

Linea que se apoya entre otros en el Acto Legislativo 01 de 2005, que dispone en la
parte final del inciso 4° que “/os requisitos y beneficios para adquirir el derecho a una
pension de invalidez o de sobrevivencia seran los establecidos por las leyes del
Sistema General de Pensiones”, que no es otro que el introducido con la expedicién
de la Ley 100 de 1993 y desarrollado a partir del articulo 10 /bidem; lo que significa
que él se encuentra constituido por esa normativa y las modificaciones de la Ley 797
de 2003, de donde debe entenderse excluido el Acuerdo 049 de 1990 en lo que
respecta a este topico por ser anterior a estas.

1 Sentencia de 24 de enero de 2018. Radicado No. 58298. M.P. Fernando Castillo Cadena.
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Criterio que se trajo a colacidn la Corte Constitucional en la sentencia SU 005 de 13-
02-2018 y agregd que para acudir al Acuerdo 049 de 1990 o a cualquier norma
anterior a ella, a pesar de no ser la anterior a la vigente a la muerte del afiliado,
debe verificarse un test de procedencia que lo conforman 5 condiciones todas
indispensables, sobre las que ninguna exposicion se hizo en la demanda y menos se
realizd esfuerzo por acreditarlas, pues tan solo se introdujo prueba documental que
no apunta a demostrar ninguna de ellas, y sobre las que se releva la Sala Mayoritaria
a analizar en tanto no se comparte la linea de pensamiento trazada por la Corte
Constitucional. Lo dicho, solo para resaltar que la aplicacion del A 049 de la manera
simplista, como lo sugiere el recurrente, no es el criterio actual de tal corporacion.

Entonces, la linea que acata la Sala Mayoritaria es la de nuestro superioridad al ser el
organo de cierre de esta especialidad, dado su valor normativo, que inclusive ha
reconocido su homologa constitucional en la sentencia C-836-01.

5.4 En ese orden de ideas, como el sefior Julio César Osorio Castafo fallecié en el
2015, momento para el cual regia la Ley 797 de 2003, en aplicacion de la condicion
mas beneficiosa y al tenor de la tesis acogida por la Sala Mayoritaria, el Acuerdo 049
de 1990 no es la norma que puede escrutarse para verificar si el dejé causada la
pension de sobrevivientes por no ser la que le antecedia, que si lo es la Ley 100 de
1993 original; por lo que no sale avante las apelaciones

5.5 Pero esta ultima tampoco puede gobernar la prestacion pretendida, en tanto el
organo de cierre de esta especialidad a partir del afio 20172 precis6é que el principio
de la condicién mas beneficiosa no es ilimitado, sino temporal, pues su finalidad es la
de proteger a aquellas personas que tenian una situacion juridica concreta al
momento de presentarse el cambio legislativo, entendida esta como la acumulacién
de las semanas necesarias para acceder a la prestacion; por lo que, se les permite
que en vigencia de la Ley 797 de 2003 acrediten los requisitos de la Ley 100 de 1993
original, siempre y cuando la contingencia —muerte-, se presente dentro de los 3
afos siguientes a la entrada en vigencia de aquella ley, esto es, del 29-01-2003 y el
29-01-2006, y tuviere el afiliado una expectativa legitima, para lo cual apuntd
distintas situaciones en las que puede estar el fallecido para el momento del cambio
legislativo y de la muerte en relaciéon con las semanas cotizadas. Tesis que hasta el
momento continda vigente?.

Entonces, respecto de la primera condicidon no la satisface el sefior Osorio Castaiio al
fallecer por fuera del lapso atras anotado, lo que releva del estudio de las restantes
condiciones, al ser concurrentes, por lo que al faltar una impide aplicar la ley 100 de
1993 bajo el amparo del principio de la condicién mas beneficiosa.

CONCLUSION

2 S1.4650-2017.
3 SL.1505-2019, SL1334-2019 y SL1341-2019.
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Conforme lo expuesto, la decisidn revisada sera confirmada y se condenara en costas
en esta instancia a la parte actora a favor de la demandada al fracasar la alzada.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pereira -
Risaralda, Sala Primera de Decision Laboral, administrando justicia en nombre
de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia proferida el 22 de noviembre de 2018 por el
Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Pereira, dentro del proceso que promueve
la sefiora Maria Janeth Toro Gomez en contra de la Administradora
Colombiana de Pensiones — Colpensiones, al cual fueron vinculados Julio César
y Juliana Osorio Toro, como intervinientes Ad-Excludendum.

SEGUNDO: CONDENAR en costas en esta instancia a la parte actora en favor de
Colpensiones por lo mencionado.

Notificacion surtida en estrados.

No siendo otro el objeto de la presente audiencia, se eleva y firma esta acta por las
personas que han intervenido.

Quienes integran la Sala,

ANA LUCIA CAICEDO CALDERON
Salva voto

OLGA LUCIA HOYOS SEPULVEDA JULIO CESAR SALAZAR
MUNOZ
Magistrada Ponente Magistrado
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Providencia: Sentencia del 2 de diciembre de 2019

Radicacion No.: 66001-31-05-002-2016-00455-01

Proceso: Ordinario laboral

Demandante: Maria Janneth Toro Gémez

Demandado: Colpensiones

Magistradas ponentes: Dra. Ana Lucia Caicedo Calderén y Dra. Olga Lucia Hoyos Sepulveda
Magistrada que salva voto: Dra. Ana Lucia Caicedo Calderon

SALVAMENTO DE VOTO

Con mi acostumbrado respeto, manifiesto mi inconformidad frente a la
decision mayoritaria por las siguientes razones:

No existe discusion alguna en el presente asunto respecto a los siguientes
supuestos facticos: i) que Julio César Osorio Castafio cotizé un total de 636,43
semanas, de las cuales 459 se efectuaron antes del 1° de abril de 1994 (fl. 127); ii)
que este fallecio el 8 de julio de 2015 (fl. 20) vy, iii) que la demandante solicité el
reconocimiento de la pensién de sobrevivientes el 3 de mayo de 2016, la cual fue
negada a través de la Resolucion GNR 223016 del 28 de julio de la misma
anualidad, en razon a que al causante no acreditaba 50 semanas dentro de los tres
afos anteriores a la fecha de fallecimiento.

Hasta aqui debe decirse que, en principio, la norma aplicable es la vigente
para el momento del ébito del sefior Osorio Castafio, que no es otra que la Ley 100
de 1993 con las modificaciones establecidas en el articulo 12 de la Ley 797 de 2003,
la cual exige que él hubiera cotizado 50 semanas en los 3 afios anteriores a su
fallecimiento, requisito que no se cumplid segun qued6 demostrado y aceptado,
reclamandose entonces que la pensidén se reconozca en aplicacion del principio de
la condicién mas beneficiosa.

1. Del principio de la condicién mas beneficiosa*

Como se dijo precedentemente, la normatividad aplicable a la pensién de
sobrevivientes es la legislacion vigente al momento del fallecimiento del afiliado, no
obstante, por excepcion es posible acudir a la normatividad anterior con el fin de
determinar la concesién o no de la gracia pensional en aplicacion del “Principio de la

4 Tal como lo he expuesto en distintos salvamentos de voto, no comparto la exigencia de los cinco requisitos
establecidos en la sentencia SU-005 de 2018, que componen el “test de procedencia” para la aplicaciéon del
principio de la condicién mas beneficiosa?, y para fundar mi discrepancia me remito a la sinopsis que hizo la
Corte Constitucional, en el comunicado No. 6 del 13 de febrero de los cursantes, de los salvamentos de voto de
la magistrada Diana Fajardo Rivera y de los magistrados José Fernando Reyes Cuartas y Alberto Rojas Rios,
quienes, constituyendo la tercera parte de la actual conformacion de dicha alta corporacion, ponen de relieve que
le nueva postura implica un cambio de tal magnitud que limita e, incluso, contradice la postura pacifica que se
venia sosteniendo de tiempo atras.

Asi las cosas, al compartir los fundamentos planteados en los aludidos salvamentos de voto, me acojo a los
mismos para apartarme de la sentencia de primer grado, pues si bien el causante no tenia 50 semanas cotizadas
en los 3 afios anteriores a su fallecimiento, esto es, no cumplia los requisitos de la Ley 797 de 2003, cotiz6 mas
de 300 semanas antes de la entrada en vigencia de la Ley 100 de 1993; ello aunado al hecho de que la calidad
de beneficiaria de la pension de sobrevivientes de la demandante quedé demostrada con la declaracién de
Wilson Antonio Patifio y Amparo Vera, quienes coincidieron en afirmar que la demandante —como conyuge-
convivié ininterrumpidamente con el causante en los 5 afios anteriores al deceso de este.
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condicion mas beneficiosa”, siempre y cuando el causante o el afiliado, segun se
trate de pensidn de sobrevivencia o pension de invalidez, haya acumulado el numero
minimo de semanas para causar el derecho conforme a las regulaciones previas a la
norma vigente a la fecha del fallecimiento o la estructuracion de la invalidez, segun
el caso.

La posicion de las mayorias no descarta la procedencia del principio de la
condicibn mas beneficiosa para la concesion de la pension de sobrevivencia o
invalidez, segun el caso, siempre y cuando se aplique la norma inmediatamente
anterior a la fecha del siniestro, tal como lo pregona la Sala de Casacion Laboral de
la Corte Suprema de Justicia, pero ademas, la Sala Mayoritaria —que no la suscrita
Magistrada- ha aceptado la incorporacion del nuevo requisito sefialado en la
sentencia SL4650 -radicado No. 45262 del 25 de enero de 2017- para la aplicacion
de la condicion méas beneficiosa en el transito legislativo de la Ley 100 de 1993
(original) a la Ley 797 de 2003, en la que se impuso una limitacion temporal a la
aplicacion del referido principio, en el sentido de que la muerte debi6 ocurrir en los
tres (3) afios siguientes a la entrada en vigencia de dicha norma, esto es, entre el 29
de enero de 2003 y el 29 de enero de 2006.

No obstante, atendiendo la interpretacion que tuvo la Corte Constitucional
sobre la materia, la cual resulta mas favorable para la beneficiaria, es posible el salto
de la Ley 797 de 2003 a los antiguos reglamentos del ISS (hoy Colpensiones), en la
medida en que el articulo 53 de la Constitucion no restringe la aplicacion de la
condicibn méas beneficiosa a sélo dos normas aplicables al caso. En ese sentido, el
presente asunto podia analizarse a la luz del Acuerdo 049 de 1990, que si bien no es
la norma inmediatamente anterior, se acompasa al precedente del Tribunal
Constitucional, quien a través de la sentencia SU-442 del 18 de agosto de 2016 —en la
gue se analizd una pension de invalidez-, unificé los criterios en relacion con la
aplicacion de principio en comento, reiterando los precedentes anteriores y precisando
que “Si bien el legislador podia introducir ajustes o incluso reformas estructurales al
sistema pensional, debia hacerlo en un marco de respeto por los derechos adquiridos
y las expectativas legitimas” y que, en vista de que la ley no contemplé un régimen de
transicion que garantizara las pensiones de invalidez, debia preservarse para quien
cumplié oportunamente uno de los requisitos relevantes para pensionarse, el derecho
a que ese aspecto no le fuera cambiado drasticamente, en la medida en que resultara
beneficioso para su seguridad social. Resalté igualmente que el accionante en dicha
acciéon aportd un total de 653 semanas en su historia laboral, por lo cual “no puede
hablarse de un detrimento para la sostenibilidad financiera del sistema pensional”.

Asi mismo, el acogimiento de dicha postura se apuntala en el hecho de que la
seguridad social es un derecho fundamental cuya naturaleza no cambia por el hecho
de que se analice en un proceso ordinario 0 en una accién de tutela y por eso resulta
ligero afirmar que dependiendo de la jurisdiccion que conozca dicho derecho (la
ordinaria o la constitucional), el precedente vinculante corresponde al 6rgano de cierre
de una y otra, es decir que si el derecho a la seguridad social se ventila ante la justicia
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ordinaria habra que acogerse la posicion de la Sala de Casacién Laboral, en tanto que
si se hace en una accion de tutela el precedente vinculante es el de la Corte
Constitucional. Dicha tesis desconoce por una parte que la seguridad social es un
derecho humano protegido por instrumentos internacionales y por nuestra Carta
Politica y, por otra, establece una diferencia de trato que viola el derecho a la igualdad
del usuario, toda vez que, como acabamos de ver, cada uno de los vértices de la
jurisdiccion ordinaria y la constitucional tiene una interpretacion diferente frente a la
aplicacion del principio de la condicion mas beneficiosa cuya razon de ser es el
derecho fundamental a la pension de sobrevivientes o a la pensién de invalidez, segun
el caso.

Ahora, en lo que toca al principio de la sostenibilidad financiera del sistema
de la seguridad social, instaurada por el Acto Legislativo 01 de 2005, que podria
servir como tesis contraria a la aplicacion del principio de la condicion mas
beneficiosa, su afectacion se descarta por la jurisprudencia de la Corte Suprema de
Justicia, por ejemplo, en la sentencia proferida el 2 de mayo de 2012, dentro del
proceso radicado bajo el nimero 41695, M.P. Carlos Ernesto Molina Monsalve, en la
gue se expusieron los siguientes argumentos:

“Por la razon expuesta, la aplicacién jurisprudencial del principio de la condicion
mas beneficiosa no atenta contra la regla de la sostenibilidad financiera del sistema
de pensiones, no so6lo porque esta regla obliga especificamente al legislativo a
partir de la fecha sefalada, sino, sobre todo, porque la aplicacién del principio
sefalado opera sobre unas personas que han reunido las exigencias facticas que,
bajo una normativa determinada, aseguraban a ellas o a sus sucesores la obtencién
de un derecho. Y al reunir esas exigencias facticas, traducidas en una determinada
densidad de cotizaciones, esas personas han igualmente satisfecho las exigencias
de tipo financiero demandadas por el sistema, segin la normativa vigente para ese
momento. O sea, para el sistema vigente en ese momento, sus pensiones estaban
financiadas al cumplir el tiempo exigido de cotizacion.”.

2. Caso concreto

Acorde con la interpretacion de la Corte Constitucional, en el presente asunto
es procedente aplicar el Acuerdo 049 de 1990, pues como se Vvio, el principio de la
condicion mas beneficiosa opera cuando en el transito de un sistema a otro en
materia de seguridad social en pensiones, no se establece un régimen de transicion,
como sucedié con la sucesién que se dio del sistema establecido en el Acuerdo 049
de 1990 al adoptado por la Ley 100 de 1993 respecto a las pensiones de invalidez y
sobrevivencia. En tal caso puede validamente acudirse a una norma anterior,
independientemente de si es inmediata o no, siempre y cuando bajo dicha norma el
afiliado dejo causado el derecho. De esta manera, en el presente caso, habiendo
cotizado el causante 459 semanas antes del 1° de abril de 1994, es evidente que
dejé causado el derecho para que sus beneficiarios accedieran a dicha prestacion
en virtud del aludido principio.

Respecto a la calidad de beneficiaria de la demandante, debe decirse que de
los testimonios rendidos por José Hernando Osorio Lopez y Jaime Hernando Toro
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GOmez se puede extraer tal condicion, pues de manera coherente informaron desde
Su perspectiva y experiencia por qué les constaba que la actora y el de cujus
convivieron en los cinco afios anteriores al deceso de aquel.

En virtud de lo anterior, considero que debi6 revocarse la sentencia de primera
instancia para, en su lugar, declarar que a la sefiora Maria Janneth Toro Gomez le
asiste derecho al reconocimiento a la pension de sobrevivientes que dejo causada
su conyuge, Julio César Osorio Castafio, en virtud del principio de la condicibn mas
beneficiosa, en cuantia del salario minimo legal y por trece mesadas anuales.

En estos términos sustento mi salvamento de voto.

ANA LUCIA CAICEDO CALDERON
Magistrada
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SL1441-2021
Radicacion n.°87877
Acta 14

Bogota, D. C., veintiuno (21) de abril de dos mil

veintiuno (2021).

Decide la Sala el recurso de casacion interpuesto por
MARIA JANNETH TORO GOMEZ, contra la sentencia
proferida por la Sala Primera de Decision del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Pereira, el dos (2) de
diciembre de dos mil diecinueve (2019), en el proceso que
instauré la hoy recurrente contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES.

I. ANTECEDENTES
MARIA JANNETH TORO GOMEZ formulé demanda
contra COLPENSIONES, con el fin de lograr el

reconocimiento y pago de la pension de sobrevivientes por la

muerte de su conyuge, Julio Cesar Osorio Castano, los

SCLAJPT-10 V.00
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intereses moratorios del articulo 141 de la Ley 100 de 1993

y, en subsidio, la indexacion.

Fundamenté sus peticiones, basicamente, en que
contrajo matrimonio con Julio César Osorio Castano el dia
29 de diciembre de 1990; éste fallecio el dia 8 de julio de
2015; hasta dicha fecha convivieron de manera continua; y
COLPENSIONES le nego6 la pension de sobrevivientes con el
argumento de que el fallecido no cotizo 50 semanas dentro

de los tres (3) anos anteriores a la fecha del deceso.

En respuesta a la demanda, la parte accionada se opuso
a las pretensiones y, en cuanto a los hechos, acepto algunos
y frente a otros, manifestoé que no le constaban. Propuso las
excepciones de inexistencia de la obligacion, cobro de lo no
debido, buena fe, prescripcion, la innominada e
imposibilidad juridica para cumplir con las obligaciones

pretendidas.

II. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Pereira, al
que correspondid el tramite de la primera instancia,
mediante fallo de 22 de noviembre de 2018 (fls. 136), absolvio
a la demandada de todas las pretensiones deprecadas por la
accionante y por los intervinientes ad excludendum

reconocidos, los hijos de la demandante y el causante.

SCLAJPT-10 V.00 2
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Condeno a la parte activa y a los intervinientes al pago

de las costas a favor de COLPENSIONES.

III. SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

La Sala Primera de Decision Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Pereira, mediante fallo del 2

de diciembre de 2019, confirmo6 la sentencia del a quo.

En lo que interesa al recurso extraordinario, el Tribunal
considero que la norma aplicable a la fecha del fallecimiento
del causante era el articulo 12 de la Ley 797 de 2003; que la
historia laboral del afiliado (fol 21) evidenciaba que en los tres
anos inmediatamente anteriores al obito el causante no
realizo cotizaciones, por lo que concluyé que no cumpli6é con
la exigencia de la norma. En atencion al recurso de apelacion
interpuesto, analizd6 la procedencia del principio de la
condicion mas beneficiosa, indicando que esta Sala de
Casacion ha sostenido que dicho principio no le permite al
juzgador aplicar cualquier norma legal que en el pasado haya
regulado el asunto, sino que lo habilita para aplicar la norma
inmediatamente anterior a la vigente a la fecha de la muerte.
Senald que el Acto Legislativo No 01 de 2005 dispuso que los
requisitos para acceder a la pension de sobrevivientes son los
establecidos por las leyes del sistema general de pensiones,
es decir, la Ley 100 de 1993 y sus modificaciones, excluyendo

asi al Acuerdo 049 de 1990.

Respecto a la verificacion de la procedencia de la
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aplicacion del principio, ilustrada en la sentencia SU 005/18,
refirio que la demandante no realizé esfuerzo alguno por
acreditarla; y aseverdo que el Acuerdo 049 de 1990 no es la
norma dirigida a verificar si el finado dejo causada la pension
de sobrevivientes, de donde lo seria entonces la Ley 100 de
1993, original. Empero, encontré6 que esta normativa
tampoco gobernaba la prestacion pretendida, pues la
jurisprudencia preciso, desde 2017, que la condicion mas
beneficiosa busca proteger a quienes tienen una situacion
juridica concreta al momento del cambio legislativo,
consistente en la acumulacion de semanas necesarias para
acceder a la prestacion, siempre que la contingencia hubiere
ocurrido entre el 29 de enero de 2003 y el 29 de enero de
2006 y tuviere el afiliado una expectativa legitima. Concluyo
que la primera condicion no la satisfizo el causante, por lo
que se relevo del analisis de las demas condiciones, por ser

concurrentes.

IV. RECURSO DE CASACION

Interpuesto por la demandante, concedido por el

Tribunal y admitido por la Corte, se procede a resolver.

V. ALCANCE DE LA IMPUGNACION

Pretende la recurrente que la Corte case la sentencia
recurrida, para que, en sede de instancia, revoque en todas
las partes la sentencia de primera instancia y, en su lugar,

acceda a las pretensiones del libelo.
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Con tal proposito formula dos cargos por la causal
primera de casacion, los cuales fueron replicados, que se
estudiaran conjuntamente, dada la comunidad de normas de
la proposicion juridica y de los argumentos presentados. La

réplica también se expreso de forma unificada.

VI. CARGO PRIMERO

Acusa la sentencia del tribunal de interpretar
erroneamente los articulos 12y 13 de la Ley 797 de 2003 en
relacion con sus articulos 1, 2, 3, 4, 6, 10, 50, 141 y 142; 48,
53 y 228 de la Constitucion Politica.

Indica que en virtud del articulo 228 de la Constitucion
se deben interpretar las normas juridicas de conformidad con
los postulados constitucionales, que garantizan a todos los
habitantes del territorio nacional el derecho irrenunciable a
la seguridad social. Respecto del requisito contemplado en el
articulo 12 de la Ley 797 de 2003, consistente en la
acreditacion de 50 semanas de cotizacion en los tres anos

inmediatamente anteriores al fallecimiento, indico:

«es evidente que tal requisito, el de las semanas, se fijo6 como un
minimo, es decir, que basta que el asegurado haya aportado al
sistema las 50 semanas y queda protegido frente al riesgo, habida
cuenta que 50 semanas, aunque aportadas en los tres afos
inmediatamente anteriores a la muerte, no pueden dar mas
derecho que 636 igualmente sufragadas con antelacion a la fecha
del fallecimiento [...]

[...] Es palmar, que el Tribunal equivoca el sentido y alcance de
las normas que gobiernan la pension de sobrevivientes, porque
si bien es cierto se debe aplicar la legislacion vigente al momento
en que ocurre la muerte del afiliado, no lo es menos que las
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cotizaciones que sufragdo en vida el senor dan lugar al
reconocimiento de la pretensa pension.

Colofon de lo expresado es que el Tribunal, al interpretar la
normativa en cita, le restringio su alcance y le fijo uno que no se
compadece con su espiritu y finalidad».

VII. CARGO SEGUNDO

Acusa la sentencia confutada por infraccion directa de
los articulos 6 y 25 del Acuerdo 049 de 1990, aprobado por
el 1° del Decreto 758 de 1990, en armonia con los articulos
1, 2, 3,4, 6, 10, 50, 141 y 142 de la Ley 100 de 1993; 48, 53
y 228 de la Constitucion Politica; y por aplicacion indebida

de los articulos 12 y 13 de la Ley 797 de 2003.

En el desarrollo del cargo expone que la condicion mas
beneficiosa permite que se analice, bajo otra normativa
anterior, si es posible conceder el derecho, siempre y cuando
el causante haya cumplido con la densidad de semanas de
cotizacion exigida por el régimen anterior, antes de que el
mismo perdiera su vigencia. Este principio se fundamenta en
la confianza legitima de quienes estan proximos a adquirir o
garantizar el acceso a algun derecho pensional, porque
cumplen el requisito minimo de cotizacion, pero que por el
transito legislativo pueden ver frustradas sus aspiraciones,
porque los requisitos se tornan mas rigurosos o no se
acredita alguna de las condiciones restantes. Pero que la
condicion mas beneficiosa también esta soportada en los
principios constitucionales de proporcionalidad y equidad,
«en tanto seria desmedido aceptar que una persona como Julio

Cesar Osorio Castano que cumplié cabalmente con su deber
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de solidaridad al sistema, aportando un monto considerable
de semanas -636-, se quede sin garantizar a su conyuge un
beneficio pensional [...] porque sucede un transito legislativo

que lo perjudicay.

Continua su relato indicando que si bien esta Sala de
Casacion Laboral considera que solo es posible aplicar la
norma o régimen inmediatamente anterior, posicion diferente
sostuvo la Corte Constitucional al expresar, en la sentencia

T-953 de 2014, que:

«“si es posible confrontar regimenes juridicos que no son
inmediatamente sucesivos para efectos de aplicar la condicion
mas beneficiosa, porque “no basta efectuar reformas legislativas
sucesivas para suprimir la proteccion de las expectativas
legitimas. Una medida tal desconoceria |[...] la proximidad entre
el cambio legislativo [...] y el instante en que la persona adquiriria
definitivamente la pension, la intensidad del esfuerzo econémico
desplegado por el afiliado, entre otros elementos [...]”»

Dice que dicha tesis admite la proteccion a los usuarios
frente a resultados desproporcionados, por ejemplo, por
cuanto que si cumplen requisitos menos exigentes pueden
adquirir un beneficio pensional, mientras que quienes han
aportado una cantidad considerable de semanas se ven
privados del derecho, lo cual resulta incompatible con la

Constitucion, de modo que,

«limitar su uso a la norma inmediatamente anterior, desconoce
que la aplicacion “fria”s5 de las reglas juridicas puede conducir a
situaciones de inequidad, en las cuales una persona que realizo
un gran esfuerzo por aportar al sistema, en un contexto de
desempleo e informalidad, eventualmente puede quedarse sin
acceder a algun derecho pensional, aun cuando el sistema
ampara a personas en situaciones menos gravosas, que inclusive
contribuyeron en menor medida a su sostenibilidad.
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En este punto toma especial importancia el principio de equidad,
pues la aplicacion de la ley general a casos concretos evidencia
situaciones de desproteccion inaceptables desde el punto de vista
de una Constitucion basada en la solidaridad social, el derecho
al trabajo y el principio de igualdad material. La equidad permite
enmarcar las decisiones judiciales en los principios
constitucionales y de justicia para adoptar respuestas mas
cercanas a los postulados superiores, en tanto invitan a tomar
en cuenta las particularidades de los casos concretos que son
relevantes para evitar situaciones incompatibles con la Carta
Politica [...]».

Recuerda que respecto a las decisiones judiciales que
contravienen los principios de la seguridad social, en la
sentencia correspondiente al radicado 24280 de 2005, la

Sala expreso:

«“la seguridad social [...] tiene su sustento en el articulo 48 de la
Constitucion Politica y en la Ley 100 de 1993, como derecho
inherente al ser humano y, por consiguiente, con la garantia para
éste de proteccion y amparo frente a las posibles contingencias
que puedan afectarlo junto con su nucleo familiar [...] Y
entendido el derecho a la seguridad social, dentro de esa especial
categoria, sobre los principios que lo inspiran, vale decir, la
eficiencia, la integralidad, la universalidad, y la solidaridad, es
indudable que no podria truncarsele a una persona el derecho a
pensionarse, como en este caso, si ha cumplido aportaciones
suficientes para acceder a él, bajo un régimen como el del
Acuerdo 049 de 1990, porque [...] no resultaria viable vedar el
campo de aplicacion de dicha normativa, con el pretexto de que
la nueva ley, sin tener en cuenta aquella finalidad y cotizaciones,
exige que se aporten por lo menos 26 semanas anteriores a la
invalidez (si se trata de un cotizante), o, contabilizadas en el ano
anterior al suceso, asi no se encuentre cotizando, o se halle
desafiliado [...] no resulta valido considerar como Unico
parametro para determinar si existe o no el derecho
correspondiente, la fecha del respectivo acontecimiento
(incapacidad para laborar o deceso); es necesario adicionalmente
observar el conjunto de postulados y la naturaleza misma del
derecho a la seguridad social, con miras a lograr el amparo y la
asistencia propuestos constitucionalmente [...]. Resultaria el
sistema ineficaz, sin sentido practico y dinamico ademas, si se
negara el derecho pensional a quien estuvo o esta afiliado a la
seguridad social, y cumplié con un numero de aportaciones tan
suficiente -971- que, de no haber variado la normatividad, se
repite, para disminuir la densidad de cotizaciones, con

SCLAJPT-10 V.00 8



Radicaciéon n.° 87877

inmediatez al ano anterior al infortunio, hubiera obtenido el
derecho pensional sin reparo alguno [...|"».

VIII. REPLICA

COLPENSIONES sostiene que el ataque contiene
errores de técnica insubsanables, pues no ataca la totalidad
de los pilares del fallo, ni establece en qué consiste la
incorrecta interpretacion de la ley, ni su incidencia en la

decision, ni la forma correcta de entenderla. Indica que:

«el hecho de que el colegiado no haya actuado conforme a los
intereses de la censura no significa que incurridé en los yerros
endilgados, maxime si queddé demostrado que estudio el
cumplimiento de los requisitos bajo los presupuestos de las dos
disposiciones que pudieren regular la materia [...] y hallé que en
ninguno de los casos quedaron acreditados los requisitos [...]

[...]

Sin que sea dable indicar, como lo pretende el recurrente, que la
Corte Constitucional tiene una tesis en sentencia SU-005 de
2018, que permite el salto normativo de la Ley 797 de 2003 hasta
el Acuerdo 049 de 1990 para el reconocimiento de la pension de
sobrevivientes, puesto que en primer lugar, la Corporacion
Constitucional, con la sentencia indicada, unifico el precedente
con el de la jurisdiccion ordinaria laboral, aduciendo que era el
correcto; y en segundo lugar, en los casos de tutela, en que
acepté la aplicacion plus ultractiva de la norma, debe
demostrarse una serie de requisitos que en el caso bajo examen
no fueron ni siquiera acreditados».

IX. CONSIDERACIONES
El juez plural fundamento su decision en que la norma
aplicable a la fecha de fallecimiento del causante era el

articulo 12 de la ley 797 de 2003 y que aquél no cumplioé con
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el requisito de haber cotizado, como minimo, 50 semanas en
los tres anos inmediatamente anteriores al 6bito, lo cual hace
improcedente el derecho a la pension de sobrevivientes por
parte de su conyuge. Preciso que, en aplicacion del principio
de la condicion mas beneficiosa, la norma inmediatamente
anterior a la vigente a la fecha de la muerte seria la Ley 100
de 1993 original y no el acuerdo 049 de 1990, como lo
pretende la censura, por lo que no podria gobernar la
prestacion pretendida, en virtud de que se pueden acreditar
los requisitos de aquella si el afiliado tuviere una expectativa
legitima y si la muerte ocurri6 entre el 29 de enero de 2003 y

el 29 de enero de 2006, condicion ésta que no se satisfizo.

Para la Sala, el ad quem no incurri6 en un
entendimiento o inteligencia erronea de la norma, tampoco
la desconocié por ignorancia o rebeldia, ni la aplico a

supuestos distintos a los contemplados en ella.

En efecto, en primer lugar, porque de manera reiterada
ha definido esta Corporacion que el derecho a la pension de
sobrevivientes debe dirimirse por regla general bajo la norma
vigente al momento del fallecimiento del asegurado, que en
el caso concreto es la Ley 797 de 2003, por haber fallecido el
causante en vigencia de esta. Y, en segundo lugar, porque la
aplicacion del principio de la condicion mas beneficiosa para
acceder a la pension de sobrevivientes, como excepcion, no
supone una busqueda historica de normas, con el fin de
conseguir aquella que se acomode de mejor manera a las

circunstancias personales de cada asegurado.
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En las sentencias CSJ SL1884-2020 y SL4261-2020, la
Sala expreso respecto al principio de la condicion mas

beneficiosa:

« “Tal principio en nuestro ordenamiento juridico ha sido objeto de
desarrollo jurisprudencial con anterioridad a la vigencia de la
Constitucion Politica de 1991, a partir de la interpretacion de
algunas normas del Coédigo Sustantivo del Trabajo, como el
articulo 13 -minimo de derechos y garantias-; no obstante, dicho
estatuto constitucional lo consagré en el articulo 53.

En efecto, el citado precepto establece que «a ley, los contratos, los
acuerdos y convenios del trabajo, no pueden menoscabar la
libertad, la dignidad humana ni los derechos de los trabajadores
esto es, que las situaciones individuales y concretas previamente
reconocidas deben conservarse ante una sucesion normativa. En
otros términos, la nueva norma debe respetar el régimen previo.

A diferencia de los derechos adquiridos (art. 58 ibidem), el
principio de la condicion mas beneficiosa no procura -
exclusivamente- por la proteccion de situaciones juridicas
consolidadas, en tanto que su campo de accion es mucho mas
amplio y cobija derechos o situaciones proximas a consolidarse,
pues conserva los efectos de un estatuto normativo que, si bien ha
sido objeto de derogatoria total o parcial, eventualmente es
aplicable ultra activamente.

En el caso de la prestacion de sobrevivientes, la institucion de la
condicion mas beneficiosa protege las expectativas legitimas de los
beneficiarios de un afiliado al sistema general de pensiones que
fallece, siempre que haya cotizado la densidad de semanas
establecidas en la ley anterior para cubrir tal contingencia, pero
cuyo hecho generador -la muerte- ocurre en vigencia de la
normativa posterior.

Ha de tenerse presente que la aplicacion del principio en referencia
tiene, ademas, las siguientes caracteristicas: (i) no es absoluta ni
atemporal; (ii) procede en caso de cambio normativo, y (iii) permite
la aplicacion de la disposicion inmediatamente anterior a la
vigente al momento del fallecimiento, si el afiliado aporto la
densidad de semanas requeridas para el reconocimiento del
derecho pensional.

La caracteristica relativa a que no es absoluto e ilimitado en el
tiempo, significa que no puede utilizarse para garantizar la
perpetuidad de un régimen que en un tiempo pretérito estuvo
vigente y le era aplicable a un sujeto o a un grupo de personas,
dado que, bien comprendido, su ambito de aplicacion se orienta a
conservar un régimen normativo anterior, cuando quiera que el
titular haya cumplido una condicion relevante del mismo que, si
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bien no es definitiva para adquirir el derecho, juega un rol
fundamental en su consolidacion.

En este sentido, la condicion mas beneficiosa se sita en un lugar
mas alla de la simple expectativa para ubicarse en el concepto de
expectativa legitima tutelable por el ordenamiento juridico, en la
medida en que no desconoce y ampara la consolidacion de una
exigencia relevante, que si bien no es suficiente para alcanzar el
derecho en tanto no se ha cumplido otra condicion ulterior, si
genera la confianza fundada que el régimen en que estaba incurso
y en el que cumplioé algunos presupuestos, sera respetado.

Sin embargo, su aplicacion no puede ser irrestricta al punto de
petrificar la legislacion e impedir la puesta en marcha de reformas
sociales de interés general, de las cuales dependa la realizacion y
efectividad de los derechos de la comunidad o la supervivencia de
instituciones y prestaciones fundamentales para la sociedad. En
otras palabras, su aplicacion debe ser razonable y proporcional, a
fin de no lesionar o comprometer severamente otros derechos de
interés publico y social.

En esta direccion, la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia
en sentencia CSJ SL, 4 dic. 1995, rad. 7964 indic6 que este
postulado «no es absoluto y en manera alguna conduce al
anquilosamiento de la normatividad laboral, pues de lo que se trata
es de proteger al trabajador que construye su vida y la de su familia
alrededor de unas expectativas econémicas y juridicas generadas
en su propia labor, de manera que un cambio desfavorable de esas
expectativas soélo (sic) es humana y juridicamente admisible,
cuando en cada caso concreto medien serias -circunstancias
justificantes, verbigracia el interés general reconocido |[...|».

De ahi, que el delimitar la aplicacion del principio de la condicion
mas beneficiosa a la norma inmediatamente anterior sirve a varios
propositos:

(i) Si la potestad de configuracion de un sistema pensional permite
al legislador introducir cambios a fin de garantizar los principios
y objetivos del sistema, no tiene sentido mantener en el tiempo
disposiciones anteriores, puesto que ello haria nugatorios todos
los propoésitos econémicos y sociales que pretenden lograrse con
una reforma.

(ii) Si los regimenes de transicion, en esencia, siempre son
temporales, no hay razon alguna que justifique que la aplicacion
del principio de condicion mas beneficiosa deba mantenerse
indefinidamente en el tiempo, asi bajo su vigencia se haya dado
inicio o se hayan efectuado cotizaciones para obtener el amparo
que se pretende.

(iii) Tal restriccion contribuye a la preservacion de otro valor
fundamental: la seguridad juridica, que ofrece certeza a los
ciudadanos sobre las reglas juridicas que emplearan los jueces en
la solucion de las controversias que se sometan a su

SCLAJPT-10 V.00 12



Radicaciéon n.° 87877

consideracion, sin que les sea posible acudir a una busqueda
historica para determinar la norma que mas convenga a una
situacion particular; la aplicacion del principio amplia e
ilimitadamente genera incertidumbre en los actores del sistema
pensional y en los ciudadanos en general, respecto de las reglas
que definen el acceso a un derecho pensional.

En conclusion, si la finalidad del principio de la condicion mas
beneficiosa es proteger expectativas legitimas que puede cambiar
el legislador con apego a los parametros constitucionales, no tiene
sentido que su aplicacion permita acudir a cualquier normativa
anterior o, en otros términos, resulte indefinida en todos los
transitos legislativos que puedan generarse en la configuracion del
sistema pensional, de por si, de larga duracion”».

Por manera que, la propuesta de la censura no va mas
alla de expresar su querer, pues habiendo fallecido el
causante el 8 de julio de 2015, la norma que gobernaba la
prestacion por sobrevivencia era el articulo 12 de la Ley 797

de 2003.

Por lo anterior, los cargos no estan llamados a

prosperar.

Las costas en el recurso extraordinario estaran a cargo
de la recurrente en cuantia de cuatro millones cuatrocientos

mil pesos ($4.400.000).

X. DECISION

En meérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,
Sala de Casacion Laboral, administrando justicia en nombre
de la Republica y por autoridad de la ley, NO CASA la
sentencia dictada el dos (02) de diciembre de dos mil
diecinueve (2019) por el Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Pereira, dentro del proceso ordinario laboral
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seguido por MARIA JANNETH TORO GOMEZ contra
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES.

Costas segun lo indicado en la parte motiva.

Notifiquese, publiquese, cumplase y devuélvase el

expediente al tribunal de origen.

IVAN MAURICIO LENIS GOMEZ

Presidente de la Sala (E)

FERNANDO CASTILLO/CADENA
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CLARA C DUEﬁKS‘Q‘U‘EVEDO_\H“

21/04/2021

No firma por ausencia justificada
OMAR ANGEL MEJIA AMADOR

JORGE LUIS QUII&)Z ALEMAN

SCLAJPT-10 V.00 15



Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Laboral

LUIS BENEDICTO HERRERA DiAZ

Magistrado ponente

ACLARACION DE VOTO
Recurso Extraordinario de Casacion

Radicacion n.° 87877

Referencia: demanda promovida por MARIA
JANNETH TORO GOMEZ contra la ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES.

Con el acostumbrado respeto por las decisiones
mayoritarias de la Sala, en este especial asunto, me permito
hacer aclaracion de voto, pues si bien comparto lo que
finalmente se adopto en el sub judice, que dispuso no casar
la sentencia absolutoria del Tribunal, dado que no se
acreditan los requisitos de la Ley 797 de 2003, en vigencia
de la cual acaecio el fallecimiento del afiliado y debido a que
en virtud del principio de la condicion mas beneficiosa no era
posible acudir al Acuerdo 049 de 1990, aprobado por el
Decreto 758 de ese mismo ano, preceptiva bajo lo cual se
pretendia obtener el derecho demandado, me permito aclarar

lo siguiente:

La presente providencia, tuvo como fundamento

esencial las providencias SL1884-2020 y SL4261-2020, en
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las que entre otras consideraciones sobre el principio de la

condicion mas beneficiosa la Sala ha sostenido que:

Ha de tenerse presente que la aplicacion del principio en referencia
tiene, ademas, las siguientes caracteristicas: (i) no es absoluta ni
atemporal; (it) procede en caso de cambio normativo, y (iii) permite
la aplicaciéon de la disposicion inmediatamente anterior a la
vigente al momento del fallecimiento, si el afiliado aporté la
densidad de semanas requeridas para el reconocimiento del
derecho pensional.

La caracteristica relativa a que no es absoluto e ilimitado en el
tiempo, significa que no puede utilizarse para garantizar la
perpetuidad de un régimen que en un tiempo pretérito estuvo
vigente y le era aplicable a un sujeto o a un grupo de personas,
dado que, bien comprendido, su ambito de aplicacion se orienta a
conservar un régimen normativo anterior, cuando quiera que el
titular haya cumplido una condicion relevante del mismo que, si
bien no es definitiva para adquirir el derecho, juega un rol
fundamental en su consolidacion.

Pues bien, en torno a que el principio de la condicion
mas beneficiosa «no es absoluto e ilimitado en el tiempos, he
sostenido que ello no deberia ser asi en tratandose del
transito legislativo entre la Ley 797 de 2003 y la Ley 100 de
1993, pues dicha figura juridica deberia ser aplicada sin
limitarla al hecho de que el fallecimiento del afiliado se
produzca entre el 29 de enero de 2003 y el mismo dia y mes
de 2006, como lo tiene mayoritariamente establecido la Sala,
pues tal obrar resulta mas proteccionista y favorable de los

derechos que se encuentran en juego.

Lo anterior teniendo en cuenta que, el aludido limite
temporal que ha establecido mayoritariamente la Sala para
acudir al principio de la condicion mas beneficiosa en
tratandose del transito legislativo entre la Ley 797 de 2003 y
la Ley 100 de 1993, ha tenido como sustento la
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sostenibilidad financiera del sistema y el hecho de que no
resulta dable aplicar la aludida figura juridica de manera
indefinida, en tanto que el legislador no pretendié perpetuar
las disposiciones de la Ley 100 de 1993, que regulan la

pension de sobrevivientes.

En mi sentir, los argumentos descritos anteriormente
no resultan suficientes para negar a una persona el derecho
a la pension de sobrevivientes, pues a mi juicio ello supone
una restriccion desproporcional no solo a esta prerrogativa
de caracter fundamental sino a la posibilidad de acceder al
minimo vital y a la de obtener o mantener una vida en
condiciones dignas, con pleno desconocimiento ademas del
mandato constitucional establecido en el articulo 48 de la
Carta Politica, ya que en lugar de garantizar el acceso
progresivo a la seguridad social lo que se termina es
coartandolo, por el mero hecho de que el fallecimiento del

afiliado se da fuera del periodo establecido por la Corte.

En los anteriores términos, dejo consignada entonces

consignada mi aclaracion de voto.

Fecha ut supra,

<7 >
GERARDO B ER;YZULUAGA
Magigt(ado



Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Laboral

EDICTO

La Secretaria de la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de

Justicia,

HACE SABER:

Que se ha proferido sentencia en el proceso que a continuacion se

relaciona;

CODIGO UNICO DE IDENTIFICACION
DEL PROCESO CUIP

RADICADO INTERNO:

TIPO RECURSO:
RECURRENTE:

OPOSITOR:

FECHA SENTENCIA:
IDENTIFICACION SENTENCIA:

DECISION:

MAGISTRADO PONENTE:

660013105002201600455-01

87877

Extraordinario de Casacion

MARIA JANETH TORO GOMEZ
JULIANA OSORIO TORO-!JULIO
CESAR OSORIO
TORO- | ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES

21 DE ABRIL DE 2021

SL1441-2021

NO CASA - CONDENA EN COSTAS A
LA PARTE RECURRENTE -
ACLARACION DE VOTO DEL
MAGISTRADO DR. GERARDO
BOTERO ZULUAGA

DR. LUIS BENEDICTO HERRERA
DIAZ

El presente edicto se fija en la pagina web institucional, a través del
menu Notificaciones, en la opcion Secretaria Sala de Casacion Laboral,
por un (1) dia habil, hoy 27/04 /2021, a las 8:00 a.m., con fundamento
en lo previsto en el articulo 41 del CPTSS, en concordancia con el
articulo 40 ibidem. La notificacion ge entendera surtida al vencimiento

del término de fijacion del edicto.

FANNY ESPERAN

v
ASQUEZ CAMACHO

Egretaria

El presente edicto se desfija hoy 27/04 /2021, a las 5:00 p.m.

FANNY ESPERA

.
ASQUEZ CAMACHO

cr&taria
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Secretaria Sala de Casacion Laboral
Corte Suprema de Justicia
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

En la fecha 30 DE ABRIL DE 2021 y hora 5:00
p-m., queda ejecutoriada la providencia proferida

el 21 DE ABRIL DE 2%
SECRETARIA ¥
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SENA

N

OTROSI #2 AL CONTRATO DE APRENDIZAJE SUSCRITO ENTRE LA EMPRESA SERVICIO
NACIONAL DE APRENDIZAJE SENA'Y EL APRENDIZ JULIO CESAR OSORIO TORO

Entre los suscritos a saber la sefior (a) LILIANA LOPEZ LOPEZ, identificada con cédula de
ciudadania No. 42071362 de Pereira, en calidad de Subdirectora (e) del Centro de Comercio y
Servicios, nombrada mediante la Resolucién No. 1-1426 del 05 de agosto del 2019, posesionada
mediante acta nimero 306 del 05 de agosto del 2019, en representacion de la empresa SENA,
Centro de Comercio y Servicios con NIT N° 899.999.034 con domicilio legal en CARRERA 8 No 26-
79, y JULIO CESAR OSORIO TORO CC No. 1093222111, en su calidad de aprendiz Contratado
por la mencionada empresa y

considerando:

Que el 02 de Marzo de 2020 la empresa y el aprendiz suscribieron contrato de aprendizaje para el
desarrollo de la etapa de practicas del programa de formacion TECNICO EN MESA Y BAR del

Centro

1.

de Comercio y Servicios del SENA Regional Risaralda con duracion de 6 meses.

Que el contrato de aprendizaje suscrito estaba previsto con fecha vigencia desde el 02 de
Marzo de 2020 y el 01 de Septiembre de 2020 etapa de practicas.

Que hay lugar a la suspension del contrato de aprendizaje por causa de la Emergencia
Sanitaria Covid 19, se decide dicha medida de aislamiento obligatorio y la imposibilidad de
atender las labores propias de la empresa que dan lugar a tal suspension e impide tomar
otra medida como realizar teletrabajo. Segunda novedad desde el 01 de Junio de 2020.
En consecuencia, a partir de la fecha antes indicada, no debera presentarse a realizar su
practica hasta cuando la Entidad SENA, en este caso le comunique que deba reincorporarse
a la misma. hasta tanto se superen los hechos o motivos.

La Entidad, de acuerdo con el paragrafo 1 del articulo 5 del Acuerdo 015 de 2003, continuara
efectuando los aportes en salud mientras duren los efectos de la suspension.

Que segun lo establece el Acuerdo 15 de 2003 emanado del Consejo Directivo Nacional
den SENA, el caso fortuito o fuerza mayor es una de las causales de suspension del contrato
de aprendizaje.

Que las partes, motivadas en dar cumplimiento al objeto del contrato de aprendizaje aceptan
suspender (interrumpir las practicas) del contrato de aprendizaje aqui individualizado, entre
el 01 de Junio de 2020 y el 30 de Junio de 2020.

TENIENDO EN CUENTA LO ANTERIOR
LAS PARTES ACUERDAN:

Suspender el contrato de aprendizaje en su etapa de practicas durante el periodo
comprendido entre el 01 de Junio de 2020 y el 30 de Junio de 2020.

Modificar la fecha de terminacién del contrato de aprendizaje quedando esta para el 01
Noviembre de 2020.

Para efectos de lo anterior, firman las partes el 26 de Mayo de 2020.

@r)‘% "t

EMPRESA

LILIANA LOPEZ LOPEZ
Subdirectora de Centro (E )
Centro de Comercio y Servicios
NIT: 899999034-1

Elaboré: Erika Sdnchez
Contratacion de Aprendices

APRENDIZ

JULIO CESAR OSORIO TORO
CC No. 1093222111

Centro de Comercio y Servicios SENA
Celular: 3117889615



SENA
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OTROSI AL CONTRATO DE APRENDIZAJE SUSCRITO ENTRE LA EMPRESA SERVICIO
NACIONAL DE APRENDIZAJE SENA'Y EL APRENDIZ JULIO CESAR OSORIO TORO

Entre los suscritos a saber la sefior (a) LILIANA LOPEZ LOPEZ, identificada con cédula de
ciudadania No. 42071362 de Pereira, en calidad de Subdirectora (e) del Centro de Comercio y
Servicios, nombrada mediante la Resolucidon No. 1-1426 del 05 de agosto del 2019, posesionada
mediante acta nimero 306 del 05 de agosto del 2019, en representacion de la empresa SENA,
Centro de Comercio y Servicios con NIT N° 899.999.034 con domicilio legal en CARRERA 8 No
26- 79, y JULIO CESAR OSORIO TORO CC No. 1093222111, en su calidad de aprendiz
Contratado por la mencionada empresa y
considerando:

Que el 02 de Marzo de 2020 la empresa y el aprendiz suscribieron contrato de aprendizaje para el
desarrollo de la etapa de practicas del programa de formacion TECNICO EN MESA Y BAR del
Centro de Comercio y Servicios del SENA Regional Risaralda con duracién de 6 meses.

1. Que el contrato de aprendizaje suscrito tiene vigencia desde el 02 de Marzo de 2020 y el
01 de Septiembre de 2020 etapa de practicas.

2. Que hay lugar a la suspensién del contrato de aprendizaje por causa de la Emergencia
Sanitaria Covid 19, se decide dicha medida de aislamiento obligatorio y la imposibilidad de
atender las labores propias de la empresa que dan lugar a tal suspensién e impide tomar
otra medida como realizar teletrabajo. 01 de mayo de 2020. En consecuencia, a partir de
la fecha antes indicada, no debera presentarse a realizar su practica hasta cuando la
Entidad SENA, en este caso le comunique que deba reincorporarse a la misma. hasta tanto
se superen los hechos o motivos.

3. La Entidad, de acuerdo con el paragrafo 1 del articulo 5 del Acuerdo 015 de 2003,
continuara efectuando los aportes en salud mientras duren los efectos de la suspension.

4. Que segun lo establece el Acuerdo 15 de 2003 emanado del Consejo Directivo Nacional
den SENA, el caso fortuito o fuerza mayor es una de las causales de suspension del
contrato de aprendizaje.

5. Que las partes, motivadas en dar cumplimiento al objeto del contrato de aprendizaje
aceptan suspender (interrumpir las préacticas) del contrato de aprendizaje aqui
individualizado, entre el 01 de mayo de 2020 y el 30 de mayo de 2020.

TENIENDO EN CUENTA LO ANTERIOR
LAS PARTES ACUERDAN:

1. Suspender el contrato de aprendizaje en su etapa de practicas durante el periodo
comprendido entre el 01 de mayo de 2020 y el 30 de mayo de 2020.

2. Moaodificar la fecha de terminacion del contrato de aprendizaje quedando esta para el 02
octubre de 2020.

Para efectos de lo anterior, firman las partes el 23 de Abril de 2020.

Weipe: B

EMPRESA APRENDIZ
LILIANA LOPEZ LOPEZ JULIO CESAR OSORIO TORO
Subdirectora de Centro (E ) CC No. 1093222111
Centro de Comercio y Centro de Comercio y
Servicios NIT: 899999034-1 Servicios SENA

Celular: 3117889615

Elaboré: Erika Sanchez
Contratacién de Aprendices
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No. Radic:  03-14365 Serie Dtal: 125-1201

oo Remite:  JULIO CESAR OSORIO TORO

“fw2 Destino: ADMISIONES REGISTRO Y CONTROL
ACADEMICO

Fecha: 29/11/2018 13:52:50

Pereira-Risaralda, 28 de Noviembre de 2018
SenRores:

Comision del Consejo Académico de la UTP.
Caso de estudiantes

ESD
Asunto: Derecho de Peticion Reintegro

Yo, JULIO CESAR OSORIO TORO, identificado con cédula de ciudadania
numero 1.093.222.111 expedida en el municipio de Pereira, en ejercicio del
derecho de peticion que consagra el articulo 23 de la Constitucion Politica de
Colombia, articulo 13 codigo de procedimiento administrativo y de lo contencioso

Administrativo, Ley 1437 de 2011, sustituido por el articulo 1° de la Ley 1755 de
2015, respetuosamente solicito lo siguiente:

Esta peticion teniendo en cuenta los siguientes Hechos:

1. En el afo 2013 me encontraba realizando mis estudios académicos en la
universidad tecnologica de Pereira, en la carrera de Ciencias del Deporte y la
recreacion (Facuitad Ciencias de la Salud).

'f\.)

Fecha para la cual mi familia atravesaba una situacion econodmica dificil, pues
para entoncas mis padres perdieron la casa a raiz de una hipoteca.

3. Con esto mis padres, mi hermana y yo nos vimos afectados no solo
economicamente sino tambien psicologica y emocionaimente; meses mas tarde
para el 2¢ de Junio del ano 2015 mi padre el senor Julio César Osorio Castano
tuvo un accidente de transito, estando en coma por 10 dias, y posteriormente
fallece el 08 de Juiio gel mismo ano.

4 Situacion que genero nuevamente en mi familia componentes de afectacion y
desestabilidad muy altos, pues mi padre era el pilar economico en la familia, lo que
conllevo a que tuviera que buscar empleo para poder sostener mi hogar, y asi
mismo, ayudar a que mi hermana pudiera continuar sus estudios.

5. Todo esto causo varnos desequilibrios para mi, 1o que se vio reflejado en mis
estudios academicos y a mi bajo rendimiento en la carrera que cursaba.



teniendo en cuenta lo anterior. solicito respetuosamente que:

Pueda Rengresar a la universidad Tecnoldgica de Pereira (UTP) y retomar mi
carrera de Clencias del Deporte y la Recreacion en el semestre en el cual me
encontraba o con la carga académica que estaba desempefando.

De no ser posible retomar la carrera en las condiciones en las cuales me Vi
forzado a abandonar reintegrarme a la universidad en las condiciones que ustedes
consideren pertinentes, pues mi anhelo y el de mis padres es culminar los estudios

academicos, para poder tener un mejor futuro, y brindar a la sociedad un optimo
profesional en este area.

Para efectos de constatar la informacion brindada me permito anexar los
siquientes documentos:

v

Certificado de defuncion de mi padre JULIO CESAR OSORIO CASTANO.

Liquidacion de la empresa donde me encontraba laborando con posterioridad a la
fecha de fallecimiento de mi padre.

Agradezco de antemano su atencion, favor responderme dentro del término legal y

al amparo del derecho Constitucional invocado a la direccion que aparece al pie
de mi tirma

Cordialmente,

JULIO CESAR OSORIO TORO

C.C 1.093. 222.111

Direccion: Calle 15 Nro 16b21, Barric Mejia Robledo.
Telefonos: 3117889615 - 3250467

Correo Electronico: b-711@hotmail.com




01-125- 2804

Perera, 14 de Diciembre de 2018
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JULIO CESAR OSORIO TORO
Calle 13 No 16b-21

Bamo Mejia Robledo

T11@hotmail com

T
\'L\‘

ASUNTO: Respuesta a derecho de peticion del 29 de noviembre de 2018

T

f

N respuesta a su derecho de peticién radicado el 29 de noviembre de 2018 me permito

- T}
-\v\\l mar e

Que revisado el sistema de informacion. se pudo comprobar que usted ingresé al programa
de Ciencias del Deporte y la Recreacion para el Segundo semestre de 2012, estuvo

matnculado durante 8 semestres y que por créditos académicos aprobados se encentra
ubicado en Quinto (5) semestre.

Que durante su permanencia en este programa sus promedios finales fueron de 2.8 durante

el Segqundo semestre de 2014, en el primer semestre de 2015 promedio de 2.8; lo que lo

32,0 en TRANSICION reingresd para el primer semestre de 2016, semestre en cual tuvo
n ~

romedio de 2 0. promedio que lo dejé FUERA DEL PROGRAMA POR UN SEMESTRE,
greso para el primer semestre de 2017 y al finalizar este semestre usted quedé con un

cromegio final de 05 que por reglamento, lo deja por FUERA DEL PROGRAMA
DEFINITIVAMENTE

or ¢ anteror y de acuerdo con las normas establecidas por reglamento estudiantil
ARTICULO 45 "El estudiante que por causas académicas quede por fuera de un programa

‘ormacion. podra ingresar a otro, previo cumplimiento de los requisitos establecidos para
Os aspirantes. Las asignaturas cursadas y aprobadas se acreditaran, si es el caso.”

YETSIKA NATALIA VILLA MONTES
Directora Admisiones Registro y Control Académico
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Caédigo ficha: 970098
Area:14 Ciudades
Base Certificada Nacional - Corte: Abril de 2020 — cuarto corte Resolucion 3912 de 2019

DATOS PERSONALES
Nombres:
MARIA JANNETH
Apellidos: TORO GOMEZ
Tipo de Documento:
Cédula de Ciudadania
Numero de Documento:
25161554
Departamento:
Risaralda
Municipio:
Pereira
Codigo municipio:
66001

INFORMACION ADMINISTRATIVA
Fecha ultima encuesta:
17 de agosto del 2011
Ultima actualizacion de la ficha:
1 de abril del 2014
Ultima actualizacion de la persona:
17 de agosto del 2011
Antiguedad actualizacion de la persona:
107 meses
Estado:
VALIDADO

CONTACTO OFICINA SISBEN
Nombre administrador:
MARTHA ISABEL OSPINA CARDENAS
Direccioén:
Carrera 10 No 17 — 59 — Piso 1
Teléfono:
3248703
Correo electronico:
sisben@pereira.gov.co

https://www.sisben.gov.co/atencion-al-ciudadano/paginas/consulta-del-puntaje.aspx



