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Magistrado Ponente: Dr. Edgar Kurmen Gémeg.

INTERLOCUTORIO 041

T 2897® Pif 7

ANTECEDENTES PROCESALES

Por hechos ocurridos et 22 de junio de 2010 & Juzgado Primero Penal de
Circuito de Chiguinquira mediante sentencia anticipada del 23 de septiembre
del mismo afo condend a Juan Carlos Hernandez Gil ferley Moncad:
TRIBUNAL SUPERIOR DISTRITO JUDICIAL TUNJA Hernandez y Gabriet Robayo Leguizamon, a la pena principal de 340 mese:
de prision y muita de 780 SM.LMV y a 1a accesoria de irhabilitacion para e
gjercicio de derechos y funciones publicas por 20 anes, como coautare:
dolosos del ilicito de fabricacidn, trafico y porte de armas de fuego ¢
municiones y por el delito de secuestro simple agravado', pena privativa de

SALA PENAL ia libertad que comenzaron a descontar desde el 26 de junio de 20107,

El 21 de enerc de 2011 esta Sala de decision Penal del Tribunal Superior de

~om

- Radwacian:  2020-054:
Condenado:  tuan Caros Hornandez Gl (istrito Judicial de Tunja confirmo la deasion de primera instancia” y

Detito: Secuestro simple agravad's ¢ mediante sentencia complementana del 76 de enero de 201 adicions |k

Faorizacion, trafico y pore ) i
. . i sentencia 146 del 21 de enero de 2011 para declarar que por los motivo:!
legal de armas de fuega

expiestos confirmaba el numeral primero de la sentencia impugnada, en lg

Magistrade: Ponente Dr. Edgar Kurmen Gomez referido a la pena de multa impuesta a los condenados®
7 - Aprobado. Acta 102 Articulo 30, Numera! 4°, Ley 16 de 1968 Mediante oficio iecibido et 20 de erero de 2020 el director de
]
| Establecimiento Peritenciario de Alta y Mediana Sequridad y Carcelario de
Tunja, septiembre veinticuatro (24) de dos mil veinte (2020). Hora: cinco de la S L B B )
_ ’ 4 ¢ ) Alta Seguridad Combita remitio documentacion para aprobacién de permisc
V tarde (5:00 p.m.). administrativo de 72 horas a favor de Juan Carlos Hemandez Gil, que nege
- o R . : 1 - . A . -
“ Decide la Saia el recurso de apelacion interpuesto y oportunamente el Juzgado Teicero de Ejecucion de Fenas y Medidas de Seguridad de Tunj:
. sustentado por el procesado Juan Cardos Hernandez Gil contra el auto - . I
‘. Fu. 46 al 67 . Corocirmento _ e e
interfocutorio 188 del 20 de febrero de 2020 proferido por el Juzgado Tercerc o H AL keI TGAR Corlos 1TSNART R bodey Moncada Hernandes v Guabsel Robay
. e ———— T Leguizamén fueron raplurados en Ragrakia o 2b de g de 200 ¢ 13y audrenoas preliminares o
de Efecucic I Cﬁ:.w Que 30@0 af Um_‘_.ﬁmmo ieqali>aciin e caphura. formudacidn de BIPUTINde 8 mposcnan Je medida de AN 3T o
‘Il.\ll\\l\l‘n_\ g celebradas ante el Jue: Promiscuo Murscil de Conales, Bushar 3 con burkoon de contiai ue garwHids &

administrativo de 72 horas. siguierte dia
s 154 al 192 ©. Uonocrmien

[T E TRV -
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Maggistiadks Pormante: Or. Edger Xovrnen Gomez.

en intertocutario 188 del 20 de febrero de 2020, providencia en la que

tarabién le reconoci6 8 meses y 5.5 dias de redencidn de pena.

inconforme con la decision el condenado interpuso recurso de apelacion, del

que se pcupa ia Sala,

DE LA PROVIDENCIA IMPUGNADA Y DEL
MOTIVO DE IMPUGNACION

De la providencia impugnada®.

El a quo, luego de enunciar y explicar los requisitos que se exigen para
otorgar el beneficic administrativo del permiso hasia por 72 horas seralo
gue Juan Carlos Hernandez Git no se encuentra cucluido pera acceder af
beneficic administrativo poraque los delitos por a5 gue cumple pena y
porgue de ia documentacion énviada por 1 Dhreccion del Fstablecimiento
Penitenciasio v Carcelario do Combita se verfico que el sentendiado esta
clasificado en fase de mediana sequndad. ro tiene requsimentos
pendientes por otra autoridad, no reporta fugas ni tentativas de fuga. la
conducta ha sido calificada como buena y gjempla y sumado el iermpa tisico
descontado mas lo redimidy, este altinr correspondiente a 19 meses vy 17

thas, supetando fa tercera parte de la pena impuesta.

Sim embargo et juzgade de primera instanda negé el beneficio
administrativo  deprecado porgue el solicitante N0 redne el requisito
contemplado en el numerai 4° del articulo 17 dei 0 232 de 1998, esto es
“haber trabgado estudiado o emefiado dwante 1odo ©f tompa de

reclhusiyt’, pues o obran certificados de computo cormespondientes a ks

-itnlu!?.&ggzogﬁﬁ. _ Ea._m:.lu...k

meses de JUNKD A DICIEMBRE DE  20m, ENERO DE 2011 ¥ OCTURE +
NOVIEMBRE DE 2014 pero a folios 576 y 577 se evidencia cetificados o
fecha 24 de april de 2019 vy 15 de energ de 2000 respectivaments mediani
s cuales ef Fstablecimiento Penitenciario y Carcelario de Combita infor.
que e sentenciada HERNANDEZ GIi no realiza actividades de redencion d.
Pena duranto esos periodos Por SHLaciones aadministrativas, pero para io.
meses de MARZO A JUNIO YAGOSTO A OCTUBRE DE 2013 ENERQ Y MARZT(
A SEPTIEMBRE DE 2014 Y ENEROC DE 2015 reportd cero (o) horas en la actividae
asignada para redencion de pend”

Por i¢ anterion nege el permisc administiative de /2 horas y ordeno ofica
af Establecimiento Penitenciarnic v Carcelano de Cominta para que allegar:
las expilicaciones pertinentes sobire of reporte de Cero de horas que presents

el interno.
Del motivo de impugnacion’.

Juan Carlos Hernandez Gil solicita s revoaue Ja decision de primist 4 instancig

y se otorgue ¢l pernisg admimst: ativo de hasta 72 noras

Recordo que en la dewsion inpugnada se dijo que no estan los certificados
de compute correspondientes o 1os meses de jutio a dicembre de 2010
enero de 2001 y de octubre a noviembre de 2014 y explico que no realizg
ainguna actividad durante junio de 2010 porque fue privado de la libertac
hasta el 26 de junio de 2010 y que soie hasia el 26 de enero de 2011 guedd

en firme la sertencia condenatona prolenda on su contra

Agrego que sus hermanos Gabriet Robayo Leguizamon v Forley Mancadz

Mernandez (sic} son procesados en la misma csusa penal guiencs har
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Magistrada Ponente D Edgar Kumren Gomez.  *— ’ o

cumplido el mismo tiempo de condena que el recurrente. @ diferencia de uno
de ellos que estuvo durante casi tres anos descontande pena de recorrido,
[0 que llaman “2XT" gque significa que tiene aproximadamente 6 meses mas
que el apelante y a ellos les ctorgaron et permiso de 72 horas, sefalando
luego que “en ef punic 8 se estd presentando fz violadidn af derecho de

wgualdad”

Explico gue en 1a decision impugnada se indicd que de septiembre del 2014
a enero dei 2015 fueron reportadas cero horas en actividades de redencion
pero que eso esta desvirtuado con en el oficio 3191 det 15 de abril del 2015
en el que se reportaron para @ mes de diciembre 82 horas de estudio -
certificado 15914705~ y el oficio 9834 del '8 de octubre del 2016, en el que
fueron reportadas 246 horas de estudic de eneto 3 marzo del 2015 -
certificado 15974196-.

- Adujo que el juzgado de primera instancia no tuvo er cuenta el tiempo

redimido de 8 meses y 5.5 dias que reconocid en el interiocutono impugnado
- porque como totai de redencion sefialo ~ /¢ meses y 17 gias”, que de acuerdo
al cuadro que realizod conesponde a la sumatoria de los tiempos de
redencion reconocidos en las providencias 422 del 18 de junio de 2075; 10
del S de enero de 2017; 203 del 23 de febrero de 2017; 531 det 27 de julio de
2017 y 387 det 5 de junio de 2018, por lo gue el tiempo fisico junto con el
redimido es 144 meses y 2.5 dias.

Por lo expuesto, considera demostrado que cumple con todos los requisitos
para obtener el permiso administrativo de 72 horas y que la decisidn

impugnada esta plagada de irrequiaridades por 1o Gue resulta improcedente

e Y- QUe—GasronoTe-TOS TIETECNOS TUNdamentales d la igualdad, dignidad

humana y debido proceso’, porque no le fue dado el *mismo tratamientc’

_ Desata la Sala el recusso de-apelacion-interpuestopor Jaan Carlos Hernande:

!338&#:%...4..2”%?.-.! _vv&__em%k
Magistrade Porerte: Dr. Edgar Kurmen G

Que el derecho a un debido proceso les asiste a 1odas las personas vy que
exige eficacia de la administracion de justicia en todas fas actuacione:

administrativas y disciplinarias.

{a Constitucion Politica de 1991 establece que Colomtxa es un estado socia
de derecho fundado en el respeto de la dignidad humana, gue se extiende ¢
las personas privadas de la libertad y que segun la Corte Constitucional estar
sometidas a una relacion de especial sujecion que implica una subordinaciar
consistente en un estado juridico de dependencia que se predica del reclusc
frente al Estado (T-711 de 2006 y 1 -793 de 2008), cuyos derechos
tundamentales deben ser respetados cabalmente por las autoridader
publicas aunque exista la posibilidad de suspenderlos o limitarios
razonablemente, pues las medidas restrictivas de  derechos  estar

condicionadas a la consecucion de 1a resodializacion (T-420 de 2004,

Que las personas privadas de la libertad tienen los mismos derechos
fundamentales que quienes no lo estan 2 incluso tienen derecho a ur
tratamiento penitenciarioc y carcelario que esté sometido & respeto de l:

dignidad humana y de los derechos humanos.

Finalmente solicito la correccibn de las irregularidades existertes y e
consecuencia se otorgue el permiso de 72 horas en virtud del “derecho a k

igualdad”

FUNDAMENTOS JURIDICOS DE LA DECISION

Git contra el auto interlocutonio 188 del 20 de febrero de 2020 proferido po!
&l Juzgado Tercero de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad de Tuni




iﬁigiggig . .?w,iw&x
que te asiste a esta Corporacion conforme a los factores territorial y funcional

insertos en los articulos 36 y s.s. de la Ley 906 de 2004,

El problema juridico se contrae a establecer si el procesado satisface los
requisitos contenidos en et anticilo 147 del Codigo Penitenciario y Carcelario,
muodificado por los articulos 5° del Decreto 1542 de 1997 v 29 de la Ley 504
de 1999 para otorgarle el permisc administrativo hasta de 72 horas

consagiado en el articulo 147 de la Ley 65 de 1993,

La Sala expondra en su orden los siguwentes temas ) ef papel gue cumplen
lus Jueces de ejecucion de penas tespecto al beneticio admimstrativo del
permiso hasta por 72 horas; Gi) la concesidn del permiso administrative hasta

de 72 horas y i) de ta solucion al £aso en concreto.

1. El papel que cumplen los jueces de ejecucidn de penas

respecto al beneficio administrativo dei permiso hasta por 72 horas.

E! articulo 79-5 de 1a Ley 600 de 2000 y 38-5 do la Ley 906 de 2004 preceptua
gue a guienes compets la labor de la ejecucion de la pena deben esludiar
la< solicitudes de reconocimiento de los beneficios administrativos que -

supongan una modificacion en fas condiciones e cumplinvento de a

condena o una reduccion def tiompo de privacion plectiva de 3 bartad

Sequn lo dicho par la H. Corte Constitucional® el permiso administrativo rle
hasta 72 horas regulade en el articulo 147 de la Ley 65 de 1993 debe ser
objeto de aprobacion o improbacion por et Juez de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad asigrado, o el que cumpla sus funciones, conforme

lo ordenado por el numeral 5° del articule 38 del Codigo Pracesal Penai

Bt 37T Al I e mdne Lk AT s e im decdmgm e bl Al b §4 A et e

- - Piigina 8 de 24

contenido en la Ley 906 de 2004, razén por la cual ef Juez Tercero d
Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Tunja es competente e
primera instancia para aprobatlo o improbarlo y esta Sala de Decision lo e
para efectos de decidir 1os recursos que se interpongan contra la providendi.

gue resuelva ese asunto.
2. Concesidn del parmiso administrativo hasta de 72 horas

Con ta reglamentacion del articulo 147 de la Ley 65 de 1993, mediante €
Decreto 232 de 1998, la concesion del permiso de hasta por 72 hotas hue

condicionado at monto de la condena,

Cuando la pena a cumplir es superior a 10 anos el estudio para conceder ¢
permiso administrativo de haste 72 de horas debe tenei en tuents ng solk
las exigencias dispuestas en el art 147 de la Ley 65 de 1993 sinc tambier. ic

requerimientos establecidos en el articula 1° del Decreto 232 de 1998,

Los requisitos generales para otorgar el peimiso hasta de setentay dos bora

estan contenidos en of articulo 147 el Fstatuto Penitenciario v Carcelario asi

2/ Estar en fase de mediana seguiddd] que s¢ vbtivne cuanida ef
interno ha superado B tercera parle doe fe pend ampuesia ) ho

absenada buensd conducta

& Nu tener requerimentos de autoridad judicoalh que implguer

prvacion de la libertsd,

} WNo registrar fuga i tentatned de ella durante el desqrofio det

Proceso v id giecucion de (3 ~sentencia condenatoria
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dj Haber descontado el 70% de 13 pena impuesta, tratindose de
- condenados por los delitos de competencia de ios Jueces Penales
del Circuito Fspecializados fley 504 de 1999 Artictdo 29)

e} Haber trabajado, estudiado o ensedado durante 12 reclusion y
ocbservade buena conducta, certificada por o Consejo de
Discipling”

Cuando se trate de internos condenados a penas supenores a los 10 anios,
de acuerda con el inciso 3° de articula 1° del Decreto 232 de 1998, se exige,

ademas de los anteriores requisitos, los siguientes:

T Que el salicitante no se encuentre wvinculado formatmente en

caldad de sindicado en oiro proceso penal o contravencional

2. Que mo existan informes de inteligencia de fos organsmos de
seguridad ael Estado que vinculen 3l solicitante def permiso. con

argantzaciones defincuenciafes.

7. Que e sclicitante no haya incurtido en una de las faftas

disciplinarias serfaladas en ef articulo 121 de la Ley 65 de 1993

4. Que haya trabajado. estudiado 0 enseriado aurante fodo el

empo de reclusion.

- 5 Haber verificado la ubicacidn exacla donde of solicitante

permanecard durante &l tiempo del permiso.

Fste conjunto de paramelros consaqra

——————

- condenados a penas superiores a 10 afos debe ser aplicado bajo la

concepcion teleoldgica del Codigo Penitenciario y Carcelario, que en el tituto

\ ——
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Magistracka Panenie: Dr. Edgar Kammen Gamesz,

primero contiene los principios recloies que como mandates  d

ophmizacion constituyen guia para el intérprete y el juez:

ARTICULOY 12, INTERPRETACION ¥ APLICACION DFL CODIGO L os
principios  consagrados en este btulo constituyen of marco

hermenéutico para Ia mterpretacion y aplicacion del Codigo™

En el articulo 5° de este codigo se consagrd e principio de dignidad human,
y cxpresamente en el inciso segundo se ordena que A5 restiiccione
impuestas 3 las personas privadas de la fibertad estén timitadas & un estrick
criterio de necesidad y debernt ser propoircionales a los objetivos ‘fegitime

para fos que se han impuesto”

Como pringipios rectores también se dispuso que |a pena tiene comao funcior
la proteccidn y prevencion pero a su vez tiene como fin fundamental L
resociakizacion {articulo 9) y por lo tanto “ef iratarmianto peritenc iatio tisn
@a finshaad de alcanzar 13 resocializacion del infractor de 3 lay pena
mediante ef examen de su persoralidad y & través de la discipina. of rabaje.
el estudio, la formacion espiitual 13 cultura, ef deporte y la recreacion baji

un espiritu humano y solidario Tarticulo 10

Ademas, el legistador sedato que el cumgplimiento de la pena debe reqirs
por los principios del sistema progresivo {articule 12), es decir que el procesc
de resocializacion se realiza en forma gragual en &l cual de forma progresive

se van atenuando las condiciones de encierro en la medida en que se

entiende una evolucion positiva en el comportamiento del infractor

Confosme a ta politica criminal adoptada en el Codigo Penitenciario 3
Carcelario de Colombia {Ley 65 de 1993, modificada por la Ley 1709 de 2014

el régimen penitenciario pretende la resocializacion del condenado
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adoptando diferentes mecanismos como el permiso administrative de 72
horas que habilita al interno _u_ma salir de las instalaciones del centro de
reclusion sin vigilancia por un espacic de tiempo con el fin de preparailc para

compartir en sociedad al finalizar su periodo de reclusian,

Pero a la vez fue configurado por el legisiador como incentivo para chtener
de los recluscs una actitud participativa y activa dentro del tratamiento
terapelwtico, pues sofo se puede acceder al mismo cuando se cumple las
condiciones legales ya descritas. entre ofras. no incurrm en fallas
disciplinarias, presentar un buen comportamicnto y trabajar. ensedar o

estudiar durante e! tiempo de reclusion.

tn razon ala finalidad terapéutica de este beneficic administratives se exige
del jues de Ejecudion de Penas y Meddas Je Seguridad que vigita el
cumplimienta de la condena cuando decida sobre concesién. gue valoe el
compertamiento presentado por 12 persona privada de la libertad durante
todo el tiempo de reclusion para establpcer si a pesar de la presendia de
pericdos en los que presento mala conducta, tattas disciplinarias ausencia
de actividades de redencion o cualguier otra circunstancia adversa se infiore
que ha evolucienado positivamente y por 1o tanic que pueds acceder al

permiso para salir

Rechazarlo de plano e indefinidamiente por 1ntolerancia a errores
presentados durante la reclusion sin bundar al procesado la oportunidad de
remediarlo y adecuar su comportamients a los estandares esperados por la
sociedad, desconoce que fa resocializacion es un proCeso escalonade y gue
indefectiblemente antes de acceder a una libertad condicional o plens o
importante que el sedduse esté preparade para elio, siendo wtil 1a

concurrencia de espacios de libertad liritada

%giggigg . . _ _wé.z.a%,s

En este sentido la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia, recientemente

en sede de tutela indicd™:

‘Sobre el fin resoqalizador de b pena y b concesion de benefic
admmnistrativos. Reiteracion oe jursprudencia.

Como fue puesto de prasente por esta Sala en la decision 51P864-201
proferida el 24 de enero de 2017 dentro def radcado 88755 wna de la
funciones de la penda es la prevencion especial pOsHive que Comsiste .
buscar la resocizhzacion del condenado, respelando su autonomia |
digruciad humana, pues el obrto del derecho penal NG o5 exciuin e
wmfractor de fa sociedad  sino promover fa reinseércion da este

ofreciendote todos los medios 1az00aHes encarninddon 3 ark anzar i

Con tal fin, el (odge Femenciane y (arceline meve uno
MOCINSMOS (Or3pBut 08 heckiante Ios cuales se pretemnde puté
las cuglidades de 1os penados v prepardtios pard 1a vida en ibertad

unos beneficius adminsitaiios gue pueden mphcdr reduccicn oe

tiempo de privacion de ests

En o que concierne al permuse 1asts 0o setenta y ooy (5 Boras et
Saia ha seflalado que & momente de evaluar y anabyar i conoucts €
reclusion, este idem debe calificarse a parti: de la valoracion do iodo €
penado de privadon de la hbertad y sempre teniendo en cuonta of b

resocializadorn

A3 vdloracion de la buend coniducta del condenads en e
establecimiento penitencia o no puede depender de un solo fapse n

de una sofa calfcacion, siic que debe realzarcs v cady case
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concreto, de manera ponderada (princpio rector. articulo 27, Ley 906
de 2004) y en forma integral con andlisis de la evolucion del
comportamiento de 13 persona durante todo el tempo de reclusion,
cor ef fin de conocer si ha avanzado @ refrocedioc en su proceso de
resodalizacion y. por tanto, si merece ser motivado o incentivado of

beneficio.

Lo anterior significa que el legislador otorga un margen razonable de
tolerancia frente a posibles errores de comportarmiento en gue pusdan
incuirie kis personas beneficiadas y no impone Iz extingion del derecho
por una sola falla. 51 elly se 3plica a quienes ya disfrutan det permiso,
con mayor 1azon debe lenerse en cuents como criferio da
ponderacion

£s decir, es una obligacion del Estado ofrecer 3f condenado todos fos
medios razonables encaminados a alcanzar su resocializacion y af

tiernpg, le prohibe entorpecer su realizacion.”
3. Del caso en concreto

En el asunto bajo estudio la Juez de primera instancia negé el permiso
administrative de 72 horas al penado Juan Carlos Hernandez Git por no reunis
la totafidad de los requisitos establecidos en fa normatividad vigente para

otorgar ef beneficio administiative mencionado, en concreto el concerniente

*LS) SCP STPBGA. 2017 24 ene 2017, rad. B74S
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Magstrada Ponente- Dr. Edgar Kurmen Goemer.

a haber trabajado, estudiado o ensenado durante todo el tiempo d

reclusién, que establece el numeral 4° del D. 232 de 1998,

£l requisito contenido en ef numeral 4° del articulo 1° del decreto 238 di
1998 establece que para obtener el permiso de hasta 72 horas el condenad
ha debido trabajar, estudiar o ensenar durante todo el tiempo de reclusior
lo que implica sefalar que para cumplir estas actividades que sirven tambié:
para redimir pena, han .debido ser asignadas previamente al interno por la
autoridades de los establecimientos carcelarios donde ha estada recluido, ¢
que si no se asignaron 1al situacion debe obedecer a un motivo claro +
previamente establecido que conduzea a adoptar una determinacion en ta

sentido.

La funta de Evaluacion de Trabajo Estudio y Ensenanza debe funoionar e
cada centro de reclusion conforme io sefala el aruculo 140 de 1a Resciucion
de 2016%, es la dependencia encargada de conceptuar sobre el ingreso d
los interngs a las actividades laborales, educativas o de ensefanzs, ch
acuerdo con su aptitud y vocacion, la dispombilidad del establecimiento y 1a:
actividades generadoras de redencion, sefialadas por 1a Direccion Genera
del INPEC.

Si las autoridades carcelarias no asignan, como deben hacero, actividade:
de trabajo, estudio ¢ ensefianZa a los internos recluidos en los distinto:
centros penitenciarios, sin establecer las razones por las que no adoptan esa:
determinaciones, o si ello no es posible detido al hacinamiento existente er

fos penales que hace imposible que a todos los internos se les otorguer

‘adlividades para redimir pena€5-(lao-gue-estan privardn Mustificadamente

al condenado de ta posibilidad de redimit prision por trabajo, estudic ¢
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ensefianza y también, como en este caso, de acceder a los beneficios
administrativos autorizados por la Ley, como el permiso hasta por 72 horas,
siendo odioso aplicar desfavorablemente estos aspectos para negarle a los

interntos dichas beneficios.

Esta Sala constata que Juan Carlos Hernandez Gil fue capturado el 26 de
junio de 20%), ingreso al Establecimiento Penitenciaric y Carcelario de
Combita el 28 siguiente y hasta el 11 de febrero de 2011 fue asignado por fa
junta de Trabajo, Estudio y Ensenanza a la Actividad de alfabetizacién que
comenzo el 14 de febrero de 2011 segun se advierte de la centificacion del 15
de enero 2020 suscrita por el Director del Estabicdmiento Penitenciario y
Carcelario de Combuta y el Patrullero encargado de Registro y Contrel en la
que ademas se informo que por ‘Situaciones admiinistrativas "He:nandez Gil
no redimid pena entre el 28 de iunio de 2010 (ingreso at penal hasta e 13
de febrero de 201"

De manera que estad acreditada una justa causa para xamir al recurnente
sobre su obligacion de asistir a actividades de ensenanza, aprendizaje o
trabajo en este periodo (28 de junio de 2010 a 11 de fetrero de 2011, pues la
no asignacion a estas actividades obedecio a una causa ajena a su voluntad
y por lo tento esta situacidn administrativa no puede <er valorada

adversamente 3 sus intereses para resolver

También obra dentro de 1a actuacion certificacion del 24 ge abnl de 2019
proveniente del establecimiento penitenciasio y < arcelario de Combita que
infforma que Hernandez Gil ‘no redinmic pena desde e 2 octubre e 2014
{ingresa) hasta el 10 de diciembre ge 2GH4, ya que fue asignado per 13 juma

de Trabyo. Estudio y Ensenanza mediante Actd NO. 1500472014 el

ggiﬁggg ku_..ia%k
Magistradio Ponerder Dy, Edgir KunifiiGdenes. . T

OWI22014 y orden de trabajc 3452021 en fa Actividad -EDUCACIO!
FORMAL -CL£1 con fecha de Inicio 11/12/2014™,

La certificacion antes referida no explicité la causa que provocd que entn
octubre hasta diciembre de 2014 Hernandez Gil no redimiera pena, pues ni
informa si tue por negligencia del interno o tramites administrativos. Lo cierte
es que es enfatica en indicar que la junta de Trabajo. kstudio y Ensefianza it
asignd hasta el 9 de diciembre de 2014 en la actividad allf indicdada. lo gu
impide a esta Sala atribuir responsabilidad al procesado. pues sobre ke
informado se entiende que obedecio a una situacion administrativa como i

interpreto el juez a quo. aungue no ko sefale expresamente.

tn consideracion a que en las presentes dilgendias na hay otras pruebas que
permitan inferir que el apelante no redimic pena por causa gjena a it
voluntad diferente a las situaciones ya precisadas, esta Sala evaluara <
Hernandez Gil no reatizd actividades de trabajo. estudic ¢ ensenanza #nti
TIArze a4 junio y ggosto a oclubie de Q13 enero v maizo 4 sepltemitre o
SO y enere de 20757 como infmo el juez 8 quo para Negar e Permisy
deprecado o si por ef contrarig le asiste razon al recunente que califico di
contradictoria la decision impagrada y afirma camplic en su totalidad o
requisitos y condicianes establecidas en el ordenamiento jundico par:

acceder al beneficio sohditado,

Hernandez Gil asistio a actividades de estudio obteniendo ia calificacion o
sobresaliente desde el 14 de tebreio de 2011 hasta el 28 de febrero de 201,
sequn los certificados 11371984 gel 28 de julioc de 20117 15118709 del 28 o
noviernbire de 2071 15168430 del 22 de febrero de 20127 152339162 del 2,

VEATIC I JEPRES
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de junio de 20127, 15316488 de! 13 de octubre de 201" 15400192 det 7 de : Noa\m 0 T Deficiente | 15560169 _
. marzo de 20137y 154671007 del 25 de junio de 2013 C Dowe T T 70T 7T pefidente. (15560169
201310 )0 Deficente _m@w.owm-. o
. E 11d de 2013 hasta el 31 d 2014 Herna il f T T T e —— o = - - Lo ss oy
ntre el 1 de marzo de 2013 hasta ol e enero de ernandez Gil fue _ m 200311 6 Dehciente ¥ 15649086 m
_ [ de Trabajo, Fstudio y Ensefianza a fa activi y32 e o o o o o
mm*_n..._mao por la Junta de Trabajo, Fstudio y Ensefanza actividad de . No_whn. ¥ _Um.ﬂ.n_n:.m 15649086 |
BASICA MEN CLE 7y abtuvo calificacion deficiente porgue no estudic o o Uy — y
. : 2044 0 _ Deficiente 15726141 |
reportd muy pocas horas; en febrero de 2014 realizo 114 horas de estudio T S - S o e ]
: NQE\N 114 _ mocqmmm__m:ﬁm 15726141 !
con apreciacion sobresaliente pero nuevamente obtuvo calificacion — : q — e - = w—d
maE\w i0 Deficiente 15726141 :
defivente desde el 1 de marzo de 2074 hasta enero de 205 excepto en ”r S e
moE_R ¢ ‘ Deficiente 15797920 o
diciembre de 2014 que obtuve sobresaliente, de acuerdo con los centificados S e
. o _ on\w 42 Gm?_mlm 15797920
de computos por trabajo, estudio y enseflanza 15467100 del 25 de junio de T A, e e e
O (20476 ! . Um:n_mﬂm C157497920 :
2013-= 15550169 del 29 de octubre de 2013<°; 15649086 del 20 de febrero de ,.; _| Vg . o )
. . _ _ Y L2457 0 Deficiente 15797920
2014°% 15726141 del 16 de junio gde 2014 ; 15797920 del 19 de septiembre de 5 Do .- _ - e
.. o .-  2014/8 ¢ " Deficient 15797920
2014%, 15932512 del 17 de marzo de 2015°". 15914705 del 14 de febrero de \ e Il_._ L Dchaente - BAAH
. 2014/9 0 Dedici
2015 y 15974196 del 7 de mayo de 2015 ° coms se resume a continuacion; /?I ﬁm! ——— w iciente Swwm.m..._w -
- . N2D14/10 10 Deficiente | 15032512
[Ado/mes Toam 7 cafificacion  Certificado | - oz T T2 Sobressente |Tsgwaros
) _. Estudio | Lo s 0 dmﬁ_%ﬁ: ] _mﬁam R
— — —— . —_—— = == = - - - - . — — = - e e — e e e e — — — — —
moab ‘Vm : Deficiente 15467100 w ; |
—— e e !
] : + 2013/4 |0 | Deficiente _imﬁoo ! f
; e e e Signifi i andez Gil asigne ivi
Tom\m o Deficiente _ TAETIO0 _ / ignifica lo anterior que Hern Z Gil estuvo asignado a actividades de
| —_— : - aprendizaje entre m de 2013 de 2015 y de los 22 meser
_ T 2013/6 i 0 H : Deficiente 15560169 i P ’ a0 y enero ce y e los 22 mes
| —. - f — — P anunciados deliberadamente decidié na 1 ili .
| mc_w\q | Defciente Gmm_odmm . i ent cumplir con sus responsahilidade
U P O U académicas obteniendo en 20 meses deficiente y en 15 de estos ni siquicr:
) A, reporté alguna hora de dedicacion.
“FAACIFPMS o _ I
180 C. 1 IEPMS R
. TEBIC | IEPMS l1!i;1|l111|l|llll||11|l1111mﬂﬂmnﬂmm.m~mlm_m@m que en ta decision impugnada el juer a quo sefiald queé
“FB1C. 1 JEPMS e
C timlikeMe— T entre ‘septiembre de 2014 a enera de 2015 reporté cero horas, 1o cual en st
— AEB3C 1 EPMS . - :
S EBAC 1S sentir s errado porque en diciembre aparecen regisiradas 82 horas segur

ey el
] " _‘mm m, “ _w;_&w rprtific ardn 15914705
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Sobre este aspecto la Sala le advierte al apelante que estd equivocado
porque el juzgado de primera instancia afirmd que reportd cero horas de
estudio entre “marzo a_funio y agosto a octubre de 2013; enero y marko a

septiernbre de 2014 y enero ge 20157 1o que no incluye diciembre de 2014,

También senald el impugnante que de enerc a marzo de 2015 se reportaron
246 horas de estudio como aparece en el certificadg 14974196 1o que es
parGalimente cierto porque revisado ese certificado de computos por estudio
se observa que las 246 horas corresponden a 120 que realizo paia febrero
de 2015 v 126 de marzo siguiente y para enero de 2015 aparece que reportd

0 horas de estudio.

Es decir, que le asiste razon al despacho de primera instancia cuango informo
Que entre Manso 4 juio y agosto & octubre de 2013 enere v marzo 3
septiembre de 2014 y enero de 20157 el impugnante 1eporto cero hotas de
estudio y considerd que por esta situacion no esta acreditade que haya
realizado actividades de redencion de pena durante "fodo” el tiempo de

raciusion.

Sin embargo o Sala flama la atencion al a quo gque omitio vaiorar e
desempeiio global de! procesado Hernandes Gil que a partir de febrera de
2015 y hasta septiembre de 2019, que es el ulimo mes gue aparece
certificado dentro del expediente, asistio a actividades de aprendizaje y
trabajo obteniendo la calificacion de sobresaliente porque en estos 56 meses
ejecuto las labores respectivas. acreditanda un numerd de hora, importantes
como consta en los certificados 15974196 del 7 de mayo de 2015 = 16054616
del 11 de agosto de 2015 16138447 del 26 de noviembre de 2015 - 16167174

MEG0C | IFPMS
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del 16 de enero de 2016716263705 del 27 de abril de 2016'%16341491 det 3
de julio de 2016%; 16908323 del 2 de mayo de 2018%; 16989523 del 30 d-
julio de 20183 17077153 del 5 de noviembre de 20187 17270636 det 26 di
febrero de 2019°%17390528 del 12 de junio de 2019% y 17515444 def 13 d
octubre de 2019%

Para acreditar el presupuesto previsto en et numerat 4° del D 232 de 19%
“haber trabajado estudiado © ensedada durante todo &f ftiempo o
reciusin” no resuita suficiente que )lernandez Git entre febrere de 206171,
febrero de 2013, febrero de 2014, diciembre de 2014 y de febrera de 2015,
septiembre de 2019 (83 meses; haya asistido y panticipado activamente e
las actividades destinadas a redoncion de pena porque el iemipo e decictie
no acatar con diligenca las labores académicas reportadas cob Lero houra
(15 meses) resulta significativo respecto a los 102 meses gque fueres

cerfificados .

Porque su no asistencia a ias actividades de redencion a las que estab.
insciito equivalen al 14.56% del tuiab y no se trato de hechos aisiados ni su
ausencia fue justificada, sinc que cosrespondio 8 dos periodos prgicngado
qQue en conjunto superaron ef adc en ios que el nterno deaithu interrumpi
parte de su tratamiento penitenciario. compuesto entre Dtras elapas, pot L
formacion academica y el trabajo v que acaecieron con postenondad a i;

época imcial en gue comenso fas actividades de estudio, pues previo a si
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rebeldia habia completado con éxito 25 meses de estudio, por lo tanto, ya

estaba habituado.

Aunque Hernandez Gil ha sido calificado como bueno y ejemplar en su
comportamiento® esto no elimina los efectos adversos que provocd su
apatia hacia las actividades de redencion de pena y gue exceden el margen
razonabie de tolerancia admitido debido al alto porcentaje que ocupa la
desatencion de sus deberes y en consideracion a que esta indisciplina ocurrid
con postenoridad a la parte inicial de su fratamiento que habia avanzado con

éxito.

Valorado inlegralmente el desemperio del impugnante durante todo el
tiempo en que ha estado inscrito a actividades de redencidn se denota que
suU comportamiento no ha evolucionado positiva y progresivamente, sino que
ha temsdo altibajos, por lo que acceder en estas condiciones al beneficio
deprecado seria premiar la indisciplina que el interno presento durante su

reclusion.

Et requisito de haber estudiado, trabajado o ensefado durante “foao” el
tiempo de reclusion fue modulade para tolerar posibles inconsistencias, pero

ne para eliminar totalmente esta exigencia, pues se repite, tas actividades de

-

¥ Lertilicado de calificacion de conducta 252 /950 del 31 te meae 7o ded 2017 (488 (| KPSy, 25202197 del
30 e purmor det 2011 (.89 C 1 IFPMS), 3690032 dal 4/ de septiernbre de 2001 (190 © | JEPMSE, 3790113 del 13
de enera del 2012 (191 € JEPMS): IBRBI58 del 29 de rmar-¢ del 2017 .92 () EPMS; 30753 del 2R de
Jurso el 2012 (193 T JEPMS). 407078 del 29 septiembre 2032 {F94 T JEPMYY 418618 ded 27 dwemibne
2012 (1 95 L JEPAS,. 4287559 del 4 de abed de 2633 11 36 C 1IEPMS), 5099147 dud 3 de fobrera de 2015 (1 100

CEJEPMS) 5216722 dlet 11 de mawo dei 2015 (L197C 1 JEPMS); 533345 5 i Ol ——

016 (1 200 C3 1 PMS;, 50805 det 11 de mayo de
2006 (1200 C4 JEPMS), 5834273 del 4 de agosto de 2006 F2007 01 IFPRASY, 4R340 Jal 10 de agrsta del 2016
252 C1EPMS) y 5330330 del 5 de agoste del 20155258 € 1 JEPMS) v cenificacipnes expedidas por el
Direcror del Bxtablecimiento Cascelano EFAMSCUAS Caenbita et 20 marro del 2m5(197 C1 JEPRIS) 16 de

I B T B T N N e . R T L LTI e R L ] La mmmm e -

Inkeriocutosro (41 e 2020, Radicacian No, 3020- 0541
Magistrad Porenie: Dr. Fdgar Kurmen Gémer.

Pagina 27 de 24

redencién de pena hacen parte del tratamiento penitenciario impuesto par.

lograr (a resocializacion del procesado.

Por lo tanto, resulta necesario que Hernandez Gil para poder disfrutar de
permiso de 72 horas continue acatandc las reglas de comportamiento,
incurra en faltas disciplinarias y atienda con responsahbilidad fas actividade
academicas o de trabajo a las que sea adjudicado, de manera que reduzc.
ese porcentaje de incumplimiento para que en el futuro no sea relevante
su evolucion respecto al tratamiento penitenciario pueda ser calificada com

Positiva.

Esta medida es proporcional si se tiene en cuenta que actualmentt
Hernandez Gil cumple una pena atta de 340 meses de prision y hi
descontado 150 meses y 17 dias en total {122 meses y 25 de tiempo fisico®?
27 meses y 22 dias por redencion), esto es menos de la mitad, por lo qu
cuenta con tiempo suficiente para enmendar su error y empezar a disfruta
del permiso administrativo de hasta?2 horas como una forma par

prepararse cuando salga en fibertad,

Expresé el recurrente que negar este beneficio administrativo desconaoce e
derecho a la igualdad que le asiste porque a los demas copracesados en k
misma causa penal obtuvieron este beneficio y él no a pesar tener un tiempc

similar de privacién de libertad.

Sohre este aspecto, 1a Sala le aclara al apelante que el permiso administrative
ne le fue negado por ausencia del requisito previsto en el numerat 1° de
dignte a supera

articulo 147 det Co

“la tercera parte de la pena impuesta y haber) observado buena conductd’

que exige calkcular ef tiempo de prision cymplido teniendo en cuenta tante
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- el redimido como el descontando fisicamente, que encontré satisfecho el
juez de primera instandcia, por lo que su reparo no esta flamado a prosperar.
En consecuencia, ta Sala confirmard la providendcia de primera instancia, pues
ne esta estructurado el requisito de trabajar o estuchar durante el tiempo en JENNY ASTRID CRUZ
Secretaria

reclusion, exigido por el numeral 42 del articulo 1° dei decreto 232 de 1998

Por lo expuesto la Sala de Decision Penal,
RESUELVE

PRIMERQ. CONFIRMAR la providencia impugnada, por lo expuesto en la

parte motiva

SEGUNDQ. Por Secretaria notifiquese personalmente de esta decision a

Agente dei Ministerio Publico y al sentenciado.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE ALBERTO PABON ORDOREZ
Magistrado




TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

SALA PENAL

ACTA DE DSGLRION NPQENTO DOS (K)

En Tunja, el 24 de septiembre de 2020 jos Magistrados EDGAR KURMEN
GOMEZ, LUZ ANGELA MONCADA SUAREZ y JOSE ALBERTO PABON
ORDONFZ, integrantes de la Segunda Sala de Decision Penal. estudiaron,
discutieron y aprobaron el (los} siguiente (s} proyecto (s,

INTERLOCUTORIO PENAL

El registrado ton el N°® IP-0W) de 2020. Radicacion 200541, La Sala confirmo
fa providencia impugnada y ordend que por Secretaria se notificara

personalmente esa decision al Agente del Ministerio Publico y al sentenciado.

No habiendo por ahora otros proyectos para discutic, se lermina y firma la

presente acta como apar

YENNY ASTRID CRUZ
Secretaria
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1y, Boyaed, Jueves catorce (14) marze de dos mil diest ruscve (20AN

L

St rosuelve v concerniente < ESTUDIO DE SENEFICIO ADMINISTRATIVO DE HASTA 7
HORAS a favor de del interno YOVANUCALDON YASHO, quien se encucotra re-Juido o
=} Estatilzcimiento Pe'nil_tenciariu y Caree’nrin de.Combita - Bovacs.

DA P

1. B luzgado Penal del Tircuite ce Guamo Folima) mediante sentenca Gl v e ,'!
altig.nbre de 2008 condend a YOVANI CALDON YASMO a {2 pena princip O«
TXREICITNTOS SETENTA {370) MESES DE PRISION como coautor di! puninle ¢e
HCMICIDIO AGRAVADO en concurso sucesivo knmogéneo y en concurso hetwrogénas
con las conductas punibles de HURTO CALIFICADO YV AGRAVADG y PURTE 1LFGAL

| "2 ARMAS DF FUEGCO DE DEFENSA PERSONAL, a la accesoria de inhabilitacién de N
. derechios ¥ funciones pdblicas por wa lapso de veinte afios, Segln hechos pour »idne el
22y 23 de oetubre de 2006, - ‘

igualmente, ie impusy como condena bor perjuicios morales el pago colid:sio 1
suma de 200 SM.L MV. a faver de cada urwy de los familiares de las tres victias
| mortales v le negé l1a suspensién condicional de la ejecucion de 1a pens ¥ 12 prisica
: domiciliaria,

‘I Ly segunda instancia, l2 Sale Pena dej Tribunal Superior d. IDAgUE, mesiznta sentencia
'del 19 de marzo de 2009 resolvi coufirmar £, su integridad la senticia Lundanatari;:.
}EI recursa de casacion interpuesto, fue dedarado desierto.

2. De acuerdo con lo ohservado en 2 foliatura q'ie compone este proceso, YOV, ]
; CALDON YASMO se encuentra privade de 2 libertad por cuenta de Ja presente czusa
desde el dia 25 de octubre de 7706 [3nleta de encarcelacion &5 68. Cuaderno fatindar).

TIZMPO FISICO DESCONTADO: 148 MESES Y 19 DIAS.
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JUZGADO 2 EPMS DE NEIVA
» Auto interlocutorio 1142 del 31 de agosto de 2010: 7 meses y 17 dfas.
JUZGADO 5 EPMS DE TUNJA

» Auto Interlocutorio 743 de 13 de octubre de 2015: 4 meses y 4.87 dias

» Auto Interlocutorio 0052 de 25 de enero de 2016: 1 mes y 5 dias

% Auto Interlocutorio 440 de 23 de mayo de 2016: 1 mes y 0.5 dias (Fi 78)

» Auto Interlocutorio 928 de 8 de Noviembre de 2016: 1 mes y 27.5 dias (F1.102)
» Auto Interlocutorio 0092 de 09 de febrero de 2018: 3 meses y 16 dias (FL160)

» Auto Interlocutorio 0579 de 16 de agosto de 2018: 02 meses y 13.5 dfas (F1.236)
» Auto interlocutorio 1017 de 13 de diciembre de 2018:1 mes y 0.5 dfas (Fol. 312)

TIEMPO REDIMIDO: 22 MESES Y 24.87 DIAS.

CONSIDERACIONES
L COMPETENCIA

Por ser este Despacho el que vigila el cumplimiento de la condena impuesta, al interno
YOVANI CALDON YASMO, quien se encuentra privado de la libertad en establecimiento
carcelarioc de este Distrito Penitenciario, estd habilitado para adoptar el
pronunciamiento que en derecho corresponde respecto de la redencién de pena.

I1._DEL PERMISO ADMINISTRATIVO DE LAS 72 HORAS.

De acuerdo con lo reglado en la Ley 65 de 1993, actual Estatuto Penitenciario y
Carcelario, el permiso administrativo de hasta setenta y dos (72) horas es un beneflcio
administrativo y su concesién se examina al tenor de lo preceptuado en los articulos
146y 147 ibldem.

Respecto de la naturaleza administrativa o jurisdiccional de este permiso la Sala Penal
del Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Tunja en reciente
pronunciamiento expusot:

“(...) Ahora, pese a la denominacién de beneficios administrativos con la que aparecen
rotulados, porque en su disefio inicial aparecfan reconocidos por la autoridad

) Safa Cuarta de decision. Inlerlocutorio P-004 de focha 5 de merzo de 2015, MLP, Dr. José Alberto Pabén Ordofiez.
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de legalidad de aguellas circunstancias que ]

sometimiento que aquel que deben a la ley.

relactonados con la ejecucién de las penas y
administrativa no puede tener e,

de las personas.”? . o .

siguientes:

1. Estar en la fase de mediana seguridad,
2. Haber descontado una tercera parte de la

3. No tener requerimientos-de m'nguna auto

de la sentencia condenatoria,

D _170%) de mpuesta, 4

1 AULES UE ©ale Uerelno nnaamental y les atafle asegurar la efectividad del principio

o afecten mientras se ejecuta la pena, con

la autonomfa e independencia que la Constitucién entrega a sus jueces, sin mds

No significa lo anterior que todos los aspectos que se susciten durante la fase de
ejecucién de Ia pena deban decidirse por la autoridad judicial, sino, como lo expresara
la Corte Constitucional, solo aquellos que resuelvan situaciones de ca¥4cter particular
¥y concreto en las que se afectan derechos fundamentales; “En esa medida, si bien las |
autoridades penitenciarias estdn encargadas de la administracién: de algunos aspectos

de las medidas de seguridad, estq funcidn

Lalcance de decidir de manera definitiva sobre la libertad
Ahora bien, en relacién con el marco ngarma,tiyo_qu'e regula la materia, tenemos los

1. “Ley 65 de 1993 ART. 147. Permiso. hasta de scetenta y Qb,s hoias. La direccién de)
instituto penitenciario y carcelario podré conceder permises con la regularidad que se
establecer al respecto, hasta de setenta y dos horas, para salir de} establecimiento, sin
vigilancia, a los condenados que relinan los siguientes requisitos:

pena impu_es‘tg,_.

ridad judicial,

4. No registrar fuga"?rﬂ:tenta.tiva deella, durante el desarrolio del pr-b ceso nila ejecucidn

6. Haber trabajado, estudiado 0 ensefiado

presentaci6n al establecimiento sin justifica

? Sentendia C- 312 de 2002, MP Rodrigo Escobar Gil
Pagina 3

competencia de los Jueces Penales de Circuito Especializados.

durante la reclusién y observado buena

conducta, certificada por el consejo de disciplina.

cidn, se hara acreedor a Ia suspensifn de

dichos permisos hasta por seis meses; pero si reincide, cometiere un delito o una

de 10



reguian €1 permiso en comento, estableciendo éste ultimo para la concesién del permiso
cuando se trate de condenas inferiores a diez (10) afios los mismos requisitos previstos

en el artfculo 147 de la Ley 65 de 1993, y tratdndose de condenas superiores a diez (10}
afios, ademas de esos, los siguientes:

1. Que el solicitante no se encuentre vinculado formalmente en calidad de sindicado en
otro proceso penal o contravencional.

2. Que no existan informes de inteligencia de los organismos de seguridad de! Estado
que vinculen al solicitante del permiso, con organizaciones delincuenciales.

3. Que el solicitante no haya incurrido en una de las faltas disciplinarias sefialadas en el
articulo 121 de la Ley 65 de 1993.

4, Que haya trabajado, estudiado o ensefiado durante todo el tiempo de reclusién.

5. Haber verificado la ubicacién exacta donde el solicitante permanecerd durante el
tiermnpo del permiso.

Con fundamento en el régimen legal citado, procedera este Estrado a establecer sien el
caso concreto el interno YOVANI CALDON YASMO retine los requisitos anteriormente
transcritos, habida cuenta de que la condena acumulada que purga es de TRESCIENTO
SETENTA (370) MESES DE PRISION, como se indica a continuacién:

« En cuanto al primer requisite sefialado, se observa que la DIRECCION DE
ATENCION Y TRATAMIENTO del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Combita, indica que se clasificé al interno YOVANI CALDON YASMO en MINIMA
SEGURIDAD, mediante Acta 150-004-2016 del 15 de abril de 2016.

« De la segunda condicién, esto es, el descuento de la tercera parte de la pena
impuesta, se observa que a la fecha de este pronunciamiento el sentenciado la
cumple, ya que ha descontado en tiempo flsico la cantidad de 148 meses y 19
dfas, por redencién de pena la cifra de 22 meses y 24,87 dias, para el total de
CIENTO SETENTA Y UN (171) MESES y SEIS PUNTO 0 CHENTA Y SIETE
(6.87) DIAS, habida consideracién de que la tercera parte de la condena

impuesta de 370 MESES, corresponde a 123 MESES Y. 6 DIAS,

« Acerca de la tercera exigencia, atinente a la ausencia de requerimiento judicial
por otra autoridad, se plasma en la propuesta de permiso de hasta 72 horas, que
el interno no registra antecedentes segin lo verificado en la hoja de vida y
certificados de antecedentes, allegdndose oficio N°® S -2018055138/SUBIN -
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bueneral ae la Nacion; de los cuales se advierte que le registra anotaciones por
las presente causa y una anotacién vigente por el proceso 55277, por el delito
de falsedad en documento privado , autoridad Fiscalfa Seccional Unidad
Seccional de Fiscalfas 10 de Florencia Caquetd con fecha de medida 29 de
noviembre de 2006,

Es asf que a través de maltiples requerimientos efectuados a la Fiscalfas 10 de
Florencia Caquets, el 14 de enero de 2019 se allega registros hallados en el
SIUF y que hacen relacién al radicado 55277 en el cual se sefiala a fol. 340 que
el 1 de febrero de 2010 se declaré la nulidad de la apertura de la instruccién, y
se ordené el ARCHIVO de la diligencias, previa desanotacién en el sijuf. (Fol.

343) ; o

En consecuencia de acuerdo con la docum_eritaci&g aportada, este requisito bajo
examen se satisface. (fls 265.:a 276 ciepms}- : :

En cuanto al cuarto presupuesto, esto es -No registrarfuga ni tentativa de ella,
durante el desarrolio del proceso nila gjecucién dela sentencia condenatoria, el
Director del EPANCASCO y el ._Dii'gct\or'_y Coordinador d_e Investigaciones a
Internos del Esta!jlecimiento Penitenciarig y Carcelario de COMBI'TA Boyacd,
certifica qué no registra fuga o tentativa de la misma, debiéndose entonces
presumir el cumplimiento de dicho requisito, (verfolio 27% c.epms).

Frente al qufnto, tenemos que el interno fue condenado porel Juzgadn penal del
Circuito del Guamo - Tolima, por tanto no es aplicable al caso concreto, dado que
la sancién materia de esta ejecucién no emerge, como ya se dijo, condena por
punibles de competencia de .jfuigados Penal del Circuito Especializado,

En cuanto a]_:f'sexto requisito: Haber trabajado, estudiadg o ensefiado durante la
reclusién y observado buena-conducta, certificada por el consejo de disciplina.
Indica el Director del EPAMCASCO que segin histérico de actividades del
interno obtenido por el SISIPEC, se evidencia que éste ha desarrcliado lag
actividades de redencién de pena asignadas por el establecimiento, obteniendo
desempefio SOBRESALIENTE, en la ejecucién de las ‘misrrfépé; 'é'}"éc'epto en los
meses de marzo/2009, mayo a septiembre de 2009, noviembre y diciembre de
2009, febrero a marzo de 2010, octubre y noviembre de 2010, mayo a julio de
2013, noviembre de 2013, enero a julio de 2014, noviembre a diciembre de 2010
y enero de 2015, en los cuales registra desempefio QEFICIENTE en sus
actividades de redencién.
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UZ 1072012 al UY/U1/2013; BUENA del periodo del 03/08/2007 al
06/03/2008, 07/12/2008 al 06/06,/2009, 09/04/2013 al 08/04/2015 y como
EJEMPLAR durante su reclusién del 07,/03/2008 al 06/06/2008, 07/09/2009
al 01/07/2012 y del 09/04/2015 al 31/12/2018. '

Ha reportado conducta en el grado de MALA en 1 periodo y REGULAR en 4\"

periodos y la galificacion de la getiyjdad de Zgdgncigg ha sido DEFICIENTE 27 T
veces, desde el tiempo que ha estado privado de la libertad esto es, desde el 25

octubre de 2006, siendo este Gltimo en enero de 2015.

[ —— LT

Ahora bien, teniendo en cuenta que la pena impuesta al YOVANI CALDON YASMO , es
superior a diez (10) afios el despacho entrard a verificar el cumplimiento de los
requisitos exigidos en el Decreto 232 de 1998 a saber:

1. Que el solicitante no se encuentre vinculado formalmente en calidad de
cindicado en otro proceso penal o contravencional, como ya se menciond el
Establecimiento Penitenciario de CAmbita allega los oficios N° § -
2018055138/SUBIN ~ GRAIC 1.9 de la Policia Nacional- Direccién de
Investigacién Criminal e Interpol de fecha 25 de septiembre de 2018, Oficio N°
5-2018-048356/ SIPOL-METUN - 29 del 21 de septiembre de 2018y Cficie N°
2115 de fecha 20 de septiembre de 2018 de la Unidad de Antecedentes y
Anotaciones Judiciales de la Fiscalfa General de la Nacion; y la Fiscalias 10 de
Florencia Caquet allega registros haliados en el SIJUF y que hacen relacién al
radicade 55277 en el cual se sefiala a fol. 340 que el 1 de febrero de 2010 se

"declaré la-nulidad de la apertura de la instruccién, y se orden6 el ARCHIVO de
la diligenctas, previa desanotaci6n en el sijuf. (Fol. 343).

2. Qus el solicitante no haya incurrido en una de las faltas disciplinarias sefialadas
‘en el articulo 121 de la Ley gg de 1223, para tal fin se allegd Certificacién
expedida por el Director de! Establecimiento Penitenciario y Carcelario de
Combita Boyacd en el que se sefiala que el interno presenta una sancion
disciplinaria impuesta en resolucién No, 2161 de fecha 13/09/2012 por el
Establecimiento Penitenciario EPAMSCASCO BARNE , estado CUMPLIDO,
sancién perdida de 60 dias de redencién de pena, y a la fecha no tiene informe
dentro del establecimiento carcelario el Barne.

3. Que haya trabajado, estudiado o ensefiado durante todo el tiempo de reclusidn.
En relacién con este aspecto el Establecimiento Penitenciario de Combita allega
historial de actividades ejecutadas por el interno YOVANI CALDON YASMO
donde ha efectuado actividades de Estudio y trabajo durante su tiempo de
reclusién, obteniendo calificacién sobresaliente excepto en los meses de
marzo/2009, mayo a septiembre de 2009, noviembre y diciembre de 2009,
febrero a marzo de 2010, octubre y noviembre de 2010, mayo a julio de 2013,
noviembre de 2013, enero a julio de 2014, noviembre a diciembre de 2010 y
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aisuipunarias, ael 13/U9/2012 (ya cumpiida), después de éstas, su conducta ha sido
buena y ejemplar, es decir, han transcurrido desde el 9/01/2013, 5 afios y 6 meses sin
incurrir en faltas al reglamento interno del penal. '

— .
- "‘——‘_.____________'___..-
La Corte Suprema de Justicia - sala penal en sentencia de tutela de fecha 24 de enero
@ . Senalo que “sanciones disciplinarias no pueden ser motivo, por sf solas, de
exclusion del beneficio de permiso administrativo de 72 horas, sino que debe ser tenida en

cuenta como uno de los elementos de juicio en el momento de evaluar y analizar lg

conducta en reclusién”,

Se observa, 1a conducta del condenado YOVANI CALDON YASMO; fue calificada como
regular en cuatro pericdos y uno en MALA, esto en el afio 2012 después «e dicho
término su conducta ha sido buené-_yi”.eje_miﬁi_“ac de acuerdo con el certificads de
disciplina remitido por el INPEC. © S :

En principio, el hecho que en CUATRO opertunidades su conducta haya sido valorada
en grade inferior a buena, llevarfa ala negacidi del heneficio-solicitado, de acuerdo cun
. unz interpretacién excegética de la nerme vy lovlasinado por ¢} despacho,

-

—— e e e

Sin embargo, y de acuerdo como lo ha referido el maximo érgauc de cisrre debe
anailzarse con una visién sistemdtica y teleoldgica de las disposiciones constitucion.ales
(Art. 93 Bloque de constitucionalidad y 94y, !egufeﬁ‘(Art:’cufo 42 del Codigo Penal y Ley
65 de 1993); lg Sala concluye que la calificacion del comportamiento del inter 20 debe ser
la asignada durante todo el periodo de privacién de la libertad; es decir, una evaluuzién
integral pero siempre teniendo.en fin resocializador.y :

Las anteriores reflexiones-sirven para deducir que la valoracién de la buena concducta
del condenado en el-establecimiento penitenciario sio puede depender de un solo lapso,
ni de una s::la calificacién, sino que debe realizarse, en cada caso concreto, de manera

ponderada (principio rector, articulo 27 06 de 2004) y en forma integral, zon
andlisis de la evoluci6n del comportamiento de la persona durante todo el tiampe de ¢

reclusion, con el fin de conocer si ha avanzado o retrocedido en su proceso de
resocializaciény, por tanto, si merece ser motivado o incentivado el Eenef’icio. OJ"D
1 ‘

Al no existir norma especffica que determine Que una sola calificacién de copdicta

‘llgerior a buena, no conduce indefectiblemente a la negacién de los beneficios, se debe
plicar por analogfa el inciso final del articulo 147 del Cédigo Penitenciario y Carcelario,
ue establece la consecuencia para quien observare mala conducta durante uno de los

2ermisos, esto es, la suspensidn de los mismos, pero no su cancelacidn, ésta se hace

afectiva {inicamente en caso de reincidencia, o

—

0 anterior significa que el legislador otorga un margen razonable de tolerancia frente
posibles errores de comportamiento en que puedan incurrir Ias personas beneficiadas
yino impone la extincién del derecho por una sola falla. Si ello se aplica a quienes ya

|
|

i)
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disciplinaria manejando para ello un criterio temporal razonable, porque, por un lado
no se puede desconocer que el sentenciado infringid el régimen al cual estaba sometido,
y por otro, no se puede permitir que la sancién tenga efectos ad perpetuam pues ese
actuar es contrario no solo a la Ley Superior, sino al propio Bloque de
Constitucionalidad y los Derechos Humanos, e igualmente a la normatividad interna,
que en conjunto propenden por la rehabilitacién y resocializacion de los condenados,
mediante la aplicacién de mecanismos especializados. '

Por consigulente, este Despacho acogiendo ahora esta nueva postura, y en virtud a que
la misma es mas favorable al condenado, sino también, del reconocimiento de los fines
y los postulados del principio ce Progr_esividad de la Resocializacién, analizara el
comportamiento durante todo el tiempo de privacién del condenado YOVANI CALDON
YASMO, de manera integral y ponderada - la gravedad de la conducta sancionada, la
1nayor o menor distancia de la sancién a la peticion del beneficio, los conceptos emitidos
por la Autoridad Penitenciaria, la eventual reincidencia en la comision de conductas
disciplinables, el término de privacién de la libertad, entre otros factores-, a efectos de
determinar que éste condenado e interno durante el iempo de privacion de lalibertad
ha tenido en general una buena cenducta o, si la misma ha sido negativa, y por
consiguiente impartir o no razonadamente =} aval para la concesién del tensficio
administrativo impetrado para la misma.

Asi es que YOVANI CALDON YASMO, y tal como se sefialé en el 2 requisito analizado ha
cumplido de los 370 meses de prisién impuestos, fisicamente 140 mesesy 12 dias (Del
25/10/2006 al dia de hoy); del tiempo de reclusién durante el cual ha ejecutado
actividades resocializadoras como estudio que le ha generado redencién de pena por
22 meses 6.87 dfas y, respecto de su conducta, segin la cartilla biogréfica, reporta 46
~ periodos de evaluacién - conforme Jos artfculos 76-1y 77 del Acuerdo 0011 de 1995
" del INPEC tal evaluacién es trimestral-, de los cuales, en 14 su conducta fue calificada
en el grado de “Buena”; en 27 su conducta fue calificada en el grado de “Ejemplar” y 2,
er 4 en el grado de “Regular” y 1, el comprendido entre el 02/07/2012 al 01/10/2012
en el grado de “mala”, estos dltima debido a la comisién de faltas disciplinarias que
ademds le acarres imposicién de una sancién disciplinaria con pérdida de redencidn de
60 dias.

Por lo que necesariamente se ha de decir, que si bien es cierto que se le impuso dicha
sancién disciplinaria que le ocasionaron la baja de conducta, la misma se ejecutd,
superando ampliamente su buena conducta y demostrando ser capaz de moldear su
conducta a los requerimientos permitidos en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario donde cumple la pena.
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una preparacion (estudio, trabzin, eic..}, para que pueda reprogramar su vida,
reivindicarse ante la sociedad y reinccrnovarse a eila, y por tanto, tener per cumplido
este requisito para la concesion del penmse de hasta de seteritg y dos {72} horas
pretendido. *

Finalmente, se realizd visita de Trabajc Sorial verificando la ubicacidn exacta dond« el
solicitante permanecera durante el tiempo del permiso, esto es, a la residencia de AURA
NELLY TORRES, compafiera permanente del condenado, ubicada er la Carrera 10 NO.
11 B - 02 Barrio Aquimin del municipio de Tunja - Boyaca. )

Por tanto v considerando que se encuentra debidamente acreditado el cumplimienzo
de los requisitos sefialados para el otorgamiento ¢l permiso de hasta setenta y dos
horas, asi se proveer4. o .

QTRA DATERMINACION

1-. Remitase copia de la presente previdencia al Establecimients Penitenciario v
Carcelario de Cé6mbita, una vez cobre ‘ejeutoria la presente providenciz,

Em%ummmmemwmmz&mmmlmgmnpmf&;ﬁm
‘ : Medidas de Suguridad de Tunja :

| RESUELVE
DNy .
CONCEDER ' al interno YOVANL CALDON YASMO el rermiso
agministrativo de setenta y dos {72} horas, quedando a cargo del Establecmiento
P 1 nitenciario y Careelario de Combita ~-Boyaca, su regulacién y cumplimiento, por
rebnir los requisitos para ello de conformidag con el Art, 38-5 deJa Ley 906/04, Art.147
n:ie'-| la Ley 65/93 y el pracedente jurisprudencial citado, permiso que deberd ser
diqutado por el condenado, cada dos meses durante el primer afio y cada mes durante

!v::s"riguientes, siempre y coando no varien ias tircunsta:.ciasy condiciones en Gue
se solicité y se ha concedido, ' ‘

S : NOTIFICAR personalmente Ja presente providencia al interno YOVANI i
CALDON YASMO, en el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de COMBITA, !

' I
| | |
| _
Immm: ENVIAR copia de esta providencia al Estable

cImiento Penitenciaris Y i
Carcelario de COMBITA, para que repose en ls h

oja de vida del sentenciadg YOVANI
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INTERLOCUTORIO No. 0218

Radicapiones:  Proceso c.oh Cédigo Unico de ldeniiﬁéacién No. 11-001-60-06-028—
2009-01477-00, actual NI-17925 en éste Juzgado (acumuliada)

Penitertte: CARLOS ALEXANDER RODRIGUEZ ROJAS
- Delitost Homicidio y falsedad material en documento piblico.
Decisidh: L.- Reconoce “redencidén de pena”. '

2.- Aprueba beneficio administrativo de permiso de hasta 72 horas,

— Tunja (de), tr'ct%e {t3:1de nﬁarzb de,dbs mil .ciiéciocho'(zoiS).

~ VISTOS;

 Medianté ésta providencia, ¢l Despacho 2 nombre de .convicto CARLOS ALEXANDER
’ RODRIGUEZ ROJAS efectia el siguiente pronunciamiento:

1.2 Reconoce “redencidn de pena®; -

. [
—————— .

2.:‘.*3 prueba bené,ﬁ,éio:.aﬁministrafivo_ de permiso dé hasta 72 hords.
| .- . I-ANTECEDENTES;

' l.- Este Tyzgado desde el 09 de marzo de 2016 por competencia y repario vienc cjerciendo e
| control de la sancién penal que le fue impuesta a CARLOS ALEXANDER RODRIGUEZ
ROJAS dentro de la aludida tramitacién judicial. Los datos: de:1n pena corresponden a los

= siguientes: : ' o ‘,'~,; '

2.- Por autp interlocutorio No. 918 adiado e} 01 de hoviembre'de2013, el Juzgado Quinto de
Ejecucién de Penas y Medidas de.Seguridad de Tunja, decret6, -ACUMULA-CION\J URIDICA

DE PENAS, de los procesos-que a continuacién se relacionan:

| -
A) ProcesolTNo. 11-001-60-00-028-2009-01477-00 en este Juzgado NI-UQ;S: R

- Estr;do judicial fallador: Juzgado Sexto Penal del Circuito con Funciones de
conocimiento de Bogots: Sentencia del 17 de noviembre de 2009
. - Pena\principal; 260 meses de prisién (Fol. 29 cuaderno copias fallador).
= Delitp(s): HOMICIDIO SIMPLE S : _
- Penal accesoria: Inhabilitacién de derechos y funciones piiblicas per un tiempo igual a la
pena privativa de la libertad: (Fol, 28 cuaderno conocimiento). '

- Lugat y fecha del ilicito: Bogotd, 03 de mavo de 2009,
- Victitha: GERMAN SANCHEZ MENJURE. '

- Condé¢na en perjuicios materiales: $2.914.732,00 , tal como se determind en la audiencia

de tragnite incidental. - . Lo o LS o
- Deterthinacién sobre la libertad: No le fue concedido 4} infractor penal ningin beneficic
Judicial (Fol. 29 ¥ 30 cuaderno conocimiento) LT nngll .__,,,_,.,..ﬁﬁl"

j‘uﬂ.t‘D;Q—OS A oue i
\ L&Yy DeERE  SEM EnimeanlE&iica




s viua yELULE. £/ Uk JUDIO de V12 (Ficha Técnica)

B) Proceso radicado bajo el No. 11-001-60-00-015-2007-03735-00 NI-17918:

- Estrado judicial fallador; Juzgade Veinticuatro Penal del Circuito con Funciones de
conocimiento de Bogotd. Sentencia del 22 de j junio de 2011.

- Pena principal: 32 meses de prisién (Fol.4 ¢, conocimiento Juzgado 24 Penal Circuito
Bogota).

- Delito(s): FALSEDAD MATERIAL EN DOCUMENTO PUBLICO AGRAYVA

- Pena accesoria: Inhabilitacién de derecho“ﬁm ones ﬁlib'rcam;’ el misnio’ término
de la pena principal. - A e

- Lugary fecha del 11101to Bogoté 12 de septlembre de 2007, .

- Condena en pefjuicios: Nb e+ uﬁpuw, FEAEE P r*’*_. PAF S 5

- Determinacion sobre la libertad: Negd la suspeﬂsmn con 'c1onal de la gjecucién de la
pena y la prision domiciligria, , - . e o

- Ejecutoria: 22 de junie - de 2011 (ﬁumo awdlenc:&leétura dt‘ fa’lLo)r

Como resultado de la acumulacion el Juez homologo concluyd que eI seﬂor CARLOS
ALEXANDER RODRFGUEZ ROJAS, debe purgar;

- Pena prmmpal 23 anos, es decnr _276 MESES DE P 3

e e T

- Ac.cesona Inhablhtauén dederecbos y hmuunes publlcas por el tenmno de 20 afios.

- a— — - ,; JU— m—— .

i~
- En cuanto a los demés aspectos mzmruvo mcé!umes los mlsmos,g en los términos
indicados en cada uno de los fallos condenatonos {Fol. 29 arfél, cqademo control de

pena Tunja). - . MheooE Yoy

3.- Seglin constancias ptocesales setiene: que. CARLOS ALEXANDER RODRJGUEZ ROJAS
ha estado privado de La hbertad desde el 0%ide nrayo- de 2009 a 1§ fechﬁ (Fol. 8 cuademo

conocimiento). &

cae

i
i

4.- A dltima hora la actuac;én procesal se encuentra al DeSpacho para resolver sobre el punto
anotado, razon per la cual seentra a demdlr to.que: e derechio corresponda {?.

EI RECONOCIM].ENTO REDENQION DE PENA :

Revisada la actuacién procesal se constatd que a favor de CARLOS ALEXANDER
RODRIGUEZ ROJAS se han efectuado los siguientes reconocimientos de beneficio de
“redencion de pena”:

Fecha aute | Folio | No. | Autoridad que concede Ia redencién | Tiempo reconocido
| 02-05-2013 140 | --- JUZGADO 17 EPMS TUNJA 3 Meses 4 dias
01-11-2013 32 1919 JUZGADO 5° EPMS TUNJA 1 Mes 9.5 Dias
07-01-2014 92 1918 JUZGADO 5° EPMS TUNJA 28 dias
19-01-2045 198 10045 JUZGADO 5° EPMS TUNJA 1 Mes 7.5 dfas
26-08-2015 | 309 11721} JUZGADO || EPMS DESC TUNJA 3 Meses 17.25 dfas
14-07-2016 | 82¢2 |0673 JUZGADO 6° EPMS TUNJA 4 Meses 26.5 dias
12-12-2016 | 363 11155 JUZGADO 6° EPMS TUNJA 1Mes 9.5 dias
27-12-20107 | 1385 [ 112 JUZGADO 6° EPMS TUNJA 3 Meses 18.% dias
l Total: 20 Meses 0.75 Dias




frSvjeeivi e pene puil wavagy, GHULIW O ensenanza ia regula la Ley 65 de 1993 —Cédigo
Penitenciario y Carcelario- en sus art. 82 ¥ s.8. lgualimente, es aplicable la Resolucién No. 2392
del 3 de Mayo de 2006 proferida por el Director General del Instituto Nacional Penitenciario
y Cdreelario ~INPEC- por medio de la cual se reglamentan las actividades vélidas para la

redencion de pena en los Establecimientos de Reclusién del Sistema Nacional Penitenciario y
Carcelario.

ta oportunidad dentroc del presente control de pena seguido - contra CARLOS
ALEXANDER RODRIGUEZ ROJAS, aparece en el informativo el certificado de cOmpuio
relacignado a continuacién, (Fl. 126 ¢, contro! de pena), el cual relne las exigencies de! articuio
82 del cédigo en mencién, en concordancia con lo dispuesto en los articulos 100 y 01 del

mismo| estatuto, razén por la cual el Despacho procede a efectuar [a “redencidn de la pena” a
que tiehe derecho dicho infractor penal, asi:

~ | No. Cert, Céreel | Fecha Cert. Meses redencién Horas, Concépto Redencién

16‘?29T73 Cémbita | 17-10-2017 [Julio 1°a Sep 30/2017 | 624 | Trabsjo | 1 mes 9 dias .

I TOTAL . o [T mes 9 dias

Teniendg en cuenta que la actividad desarrollada fue calificada como sobresaliente y la conducta
durante-Jos -respectivos periodos fue Eftompldr; ‘se feconccsta T CARLOS ALEXANDER
RODRIGUEZ ROJAS, UN (1) MES NUEVE (9) DIiAS DE REDENCION DE PENA, tiempo
que pasarad a contabilizarse como descontado de fa que viene cumpliendo intramuralmente, .
Completando a la fecha por este concepto un total de 21 MESES 9.75 DIAS.

21

! ], - DEL BENEFICIO ADMINISTRATIVO DEL PERMISO

| ADMINISTRATIVO DE HASTA 72 HORAS.

~ A.- Funda entos juridicos:

El Directod de la respectiva penitenciaria cuenta con cierto margen de discrecionalidad para
evaluar si gualquier preso condenado retine o no los requisitos para conceder o negar ¢l
permiso delhasta 72 horas, aspecto que debe comunicar aj Juez de Ejecucién de Penas y
Medidas de|Seguridad. En cuanto a la funcién del Juez en los beneficios administrativos, el

num. 5° deh art. 79 de la Ley 600 de 2000 establecid que conoce de las siguientes
actuaciones:|

()
5. De la qprobacién de las propuestas que formulen las autoridades penitenciarias o de
las solicitydes de reconocimiento de beneficios administrativos que supongan una

modificacipn en las condiciones de cumplimiento de la condena o una reduccion del
tiempo de privacién efectiva de la libertad’. :
|

De la norma '|trascn'ta se desprende que corresponde al Juez de Ejecucién de Penas y
Medidas de S¢guridad garantizar la legalidad de la ejecucién de la pena, para efecto de lo
cual debe verificar el cumplimiento efectivo de las condiciones establecidas legalmente y !
definir si |2 petsona a favor de quien se solicita el beneficio se hace acreedora a la concesidn '



e suies Condiciones, y por etlo, el ordenamiento legal le otorga la facuitad de constatar
personalmente lo dicho en lu certificacion administrativa, esto es, el cumplimiento
efeciivo del trabajo, educacion v ensefianza que se lleven a cabo en el cenrro de
reclusion,

De lo anterior se tiene entonces que, estando los beneficios administrativos sujetos a
condiciones determinadas previamente en la ley. y siendo los Jueces de efecucién de
penas las autoridades judiciales encargadas de garantizar la legalidad de los
condiciones de ejecucidn individual de lu condena, mediante la verificacion del
cumplimiento de las condiciones en cada caso concreto, resulta ajustade a lo
Constitucion que el recorucimiento detales-bengficios-esté sufetoa suraprobacion ™,

El beneficio administrativo de;periniso fasta- de?72*horag esté%f?;ldﬁ%rﬁfel att. 147 de la
Ley 65 de 1993 consiste en la salida del estabfecimiento carcelario ‘sin vigilancia y se

Foe

concede a los internos que refinandos siguientes.requisitos o

% EE ; v X o ..\._- ’! N ";, [ - -._’_:.-ﬂ, f-
1.- Estar en la fase;de mediana seguridad, presupuesto que se demugstra con el
pronunciamiento del Consejo de Evatuacion y Tratamiento. z
Z.- Haber descontadg una tercera psrte de la pena“impuesta, la cual se determina
sumando el tiempo fisico de privacibnde la libertad; més. la redericién de pena por trabajo,
estudio o enseflanza gebidamente reconocidos por el Juez de<Bjecucién /de Penas y
Medidas de Seguridadique contrala la ejecucién-de la pend. Este requisito posee variantes

" que hacen viable o nofel recghociniiento del privilegioTenestudio, tal comioglo ilustra la ™™

Sala Penal del Tributial Spperior de Turja-eim-Auy interlocutorio No. €43 del 7 de
Junio de 2012 con porfencia del Magisiradd JOSE ALBERTO PABON'ORBONEZ, Se
dice al respecto: Coo Zae TR 2

- LR R =

L3

En efecto. el articulado de'la Ley 504 de 1999 que contepia normas: adjetivas y
sustantivas, se encargaba detcrear los jueces penales del circuito especializados,
senalarles su competencia, insertyrios en la estructura de la justicia pénal, fijar la
competencia funcignal para conocer los-recursos ordinarios y extraordiriarios contra
sus decisiones. establecer reglas del procedimiento que ante ellps se adelaniaban y
orras de orden probatorio, contenia algunas disposiciones que préeuraban la
transicion de los procesos de Ia llamada justicia regional v la reubicavion de la plonta
de personal que en ella laboraba a la Justicia penal especializada.

Solo los arts. 29 y 30 de lu Ley 504 escapaban a esa orientacion y apuntaban a
regular temas sustanciales relacionados con el régimen penitenciario, el primero
como ya se ha dicho al modificar una condicion del permiso administrativo de hasta
72 horas para los condenados por delitos de competencia de los jueces penales del
circuito especializado y el segundo al implementar una prohibicion para otorgar
beneficios de establecimiento abierto a los condenados gue cometieren hechos
punibles durante el tiempo de reclusion.

De ese contenido resefiado. lo relativo a los aspectos adjetivos y administrativos de la
Justicia especializada, otrora justicia regional, Jueron regulados en los artfeulos
fransitorios del libro V capitulo IV del Cédigo de Procedimiento Penal V. aungue el

' CORTE CONSTITUCIONAL, Sentencin C-312 del 30 de abril de Ju02, M. Dr, RODRIGO ESCOBAR GIL.




La Sala, reexaminando el tema advierte un tépico que habia pasado inadvertido en
ocasiones anteriores, y es que al admitirse que el gyn, 3° del art, 147 desaparecid del
mundo juridico. la regulacion que queda es la contenida en los restantes numerales
del art. 147 de la Ley 65 de 1993, gue en lo que atafie al facror objetivo exige haber
[escontado una tercera (1/3) parte de la pena (num. 2° ib.) y ofrece un tratamiento
pds favorable que el que ofvecia a los penados el num. 5° modificado por el art. 29 de
Ja Ley 504 de 1999 y que hoy debe aplicarse ultractivamente para la solucion de los
casos acaecidos no.solo después de haber perdido vigencia esta ley sino incluso a los
ocurridos mientras estuvo vigente (1° de Ji lio de 1999-30 de Junin de 200
xcepciones legales para determinados delitos que han sido y volverdn a ser
recisadas mds adelante.

n ese sentido la Sala debe recoger y precisar la primera de lus reglas que se habian
tablecido en providencias anteriores que textualmente se expresé de la siguiente
anera; '

i) Los autores y participes de los delitos de terrorismo, secuestro extorsivo.
xtorsion y conexos, cometidos antes del 1° de Febrero de 2002, fecha de vigencia de
a Ley 733 de ese afio tienen derecho al beneficio administrativo de hasta setenta y

os (72} horas cumpliendo entro otros requisitos el 70% de la pena impuesta por la

R .-. -
-

plicacién ultractiva delarficulo 29 deld Ley 504 de 1999% "7 i * o -
n realidad debe reformularse por qué dejé de contemplarse que en nuestro derecho
ositive actual los autores y participes de los delitos. sin importar la fecha de
jecucion  del delito —excepto terrorismo, secuestro extorsivo, extorsion y conexos,
ometidos a partir de la vigencia de la Ley 733 de 2002, y financiacién al terrorismo
ometido después de la vigencia de la Ley 1121 de 2006-, y con las salvedades qute se
muncian en los siguientes numerales, hoy tienen derecho al beneficio administrativo
e permiso de hasta setenta 'y dos (72) horas cumpliendo los requisitos contempladoy
n el articulo 147 del Cédigo Penitenciario. en particular al referente a haber
rgado una tercera parte de la pena. y para los condenado a penas mayores a 10
fios deben cumplir ademds los requisitos seiialados en el Decreto 232 de 1998.

reramos, la mzfi” no es ofra que el respeto por.e{ principio de_ qufg};qud:chd de
aigambre constitucional. porque de manera sobreviniente a la pérdida de vigencia de
a Ley 504 de 1999, surge que el permiso de hasta 72 horas encuentra una

dvierte la Sala, para mayor claridud del tema, que si bien siguiendo una finea
ronologica la Ley 65 de 1993 en el articulo 147 numeral 5° originalmente no
ermitia el beneficio de hasta 72 horas a ese tipo de penados. luego eso cambid con el
dvenimiento dela Ley 504 de 1999 cuyo articulo 29 modificé dicho numeral para
ermitirlo con el cumplimiento del 70% de la pena, pero, ul decaer su imperio
emporal, llevdndose consigo la norma original v la modificada, solo queda una regla
eneral para todos los sentenciados que es la consagrada en el numeral 2¢ que

orresponde aplicar favorablemantesalyo los delitus de expresa excepcidn legal.



Trmsean b WL G

meincionado beneficio. en aplicacion del articulo 11 de Ia Ley 733 de 2002.

tiity  Les autores y. participes de los delitos de tervorismo, financiacion de
[Errorismu, Secuestro exrorsivo. exiorsion y conexos cometidos a Ry del 30 .de
Qjc'.i.ezn_ér:e&g{g;,gg@g“gg&qyggh@iﬁg 1o s0lo el beneficio de hasta setenta y dos (72)

LR e E LA

horas sino cualgquier otro beneficio o subrogado legal, judicial o administrativo, en

acatamiento del articulo 26 dedaley.Ji2] de 2006,

- BT '-'.'_Y.'\._‘a{_.:_:_mn.;—.-m\._-_r.:. TSl RS AR S ey . . P T
- ko S i) i A Tt mae mamees . Tt 1

¥ (v} No tendrin derecho a ese beneficio los autores de delitos de homicidio o
lesiones personales Bajo ‘hioddlidad doloss,” delitos ConfFa"la Tibertad. Sntegridad y Ya
Jormacion sexuales o Secuestro; cometidos. contra- nifgs. nifias:y fjdo!escenres. #

. . - i e, e e T, AT -

» cometidos a part] qel.f. de Noviemlirg de 2006 porla probibicicn Zon.sagmda en el

R o S o S

Igualmente rno po?frdn gozdr del beneficio los reincidentes en el Ee!ifo,'é en los cinco
anos anteriores, siempre que ese antecedente corresponda a un punible cometido
después del 28 de Julio de 2007 (sic), fecha dela entrada en vigencia de k1 Ley 1142 de
ese aRo. que adiciond el articulo 68 #.del Codigo Pevial: ) .

-

Tampoco tendran derecho quienes “hayan sido condenados por delijoy conrra la

Admiristracion Piblica, estafy Y abuse de confanzer que recaigan sobre'los bienes del

1 b5 ¢ Indeotaw ¥ tryoritiacion privilegiada, lavade-de acn;i'o.? Y soborno

fransnacional. coretidos después del | 2.de Julio'He 2011, fecka de entralda en vigencia
de la Ley 1474.” (E] Juzgado:exalta ennegrillas y sibrayado). Wi .
b T M :

3.~ No tener requerimiefitos “pendientes’ dé: ninguna otra autoridad judicial, ni
antecedentes penales; Para_‘;@st:f{f_certiﬁclagi611‘_gf?il).irec}_:pra._.del penal debe indagar ante el
funcionario judicial dé] conocimiento y 1bs-ciganisnios de seguridad*del Estado (CISAD,
SIIN) que contra el jaterno no obra-providencia o sentencia dictada en otro ?proceso penal
que restrinja su derechd a la libertad, - L g
4.- No registrar fuga ni tentativa dé £lla: duranteéel desarrollo del Eiroceso ni la
ejecucién de la sentencia condenatoria. La certificacidn en este sentido debe expedirla la
Direccidn del establecimiento. ;

3.- Haber trabajado, estudiado o ensedado durante la reclusin y observado buena
conducta certificada por el Consejo de Disciplina. '

Si se trata de condenados a penas superiores a 10 afias, ademés de los requisitos consagrados

. en la Ley 65 de 1993, deben cumplir también los siguientes pardmetros consagrados en el
Decreto 232 de 1998;

¢ Que el solicitante no se encuentre vineulado formalmente ¢n calidad de sindicado en
otro proceso penal o contravencional,

* Que no exista informe de inteligencia de los 6rganos de seguridad del Estado que
vinculen al solicitante del permiso, con organizaciones delincuenciales.




dituniac luedlsauy 1a VIl WS LidLEju DULLEL Y VEDINCAAQ0 1a ublcacion exacla aonae
| solicitante permancceréd durante el tiempo del permiso.

Corrgsponde al Director del Establecimiento Penitenciario y Carcelario recaudar la
documentacién necesaria para garantizar este beneficio. De conformidad con lo dispuesto
en 13 Resolucién del INPEC No. 3988 del 19 de Septiembre de 1997, el beneficio
admigistrativo de permiso “de hasta 72 horas™ deberd ser disfrutado cada dos meses
duranfe el primer afio y cada mes durante los siguientes, siempre y cuando no varien las
circuristancias y condiciones en que haya sido concedido. No es necesario que en todos los
casos tel término de duracién del permiso sea de 72 horas, toda vez que este es el méxime
autorizado, tal como se desprende luego de la interpretacién del art. 147 de la Ley 65 de
1993. |Quiere decir lo anterior, que puede concederse por lapsos menores, segin las
circunftancias del caso concreto, pero nunca adicionarse tiempo o el llamando “término de
la distgncia”.

El beneficio administrativo de permiso “de hasta 72 horas” se tramita a través de la
Asesorfa Juridica del Establecimienta Penitenciario y Carcelario. Corresponde entonces al
respectivo funcionario recopilar la documentacion necesaria a para atender la solicitud y una
vez se fuente con todos los requisitos legales, se eleva la propuesta al Juez de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad que controla la ejecucién de 1a pena, para dar cumplimiento a
lo dispgesto en el art. 79 num. 5° de la Ley 600 de 2000.

Si el Jukz aprueba el beneinci.o. el Dlr,ecto: exfut&acto administrativo. en. el que consigna las - - -

datos d¢ 1a providencia judicial aprobatona, a51 ¢omo ¢l dia y hord en’que el interno defe
salir a disfrutar del beneficio y hora de regreso, es decir especificar las condiciones para el
disfrute (del permiso. Si el Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad no realiza su
pronuncjamiento en un término prudencial de t5 dfas, el Director del penal lo concede
remitienfio copias del acto administrativo al Juez que ejecuta la pena, siempre y cuando se
reinan tpdos los presupuestos legales. Lo anterior, de conformidad con o previsto en el
inciso 59 det art. 5° def Decreto 1542 de 1997:

“En| todo caso, la solicitud del interho deberd ser resuelta por el Director del
Estaplecimiento carcelario en un mdximo de quince dias”,

Por su parte, el numeral 6° del art. 5° ibidem prevé:
|
“Loy beneficios administrativos concedidos por los Directores de establecimiento
carcélario, por los Directores Regionales, deberdn ser comumicados mensualmenre al
Diredtor del INPEC".

B.- El casir concretoi

En el sub *lite tenemos que la Direccién del Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Alta y Mediana Seguridad de Cémbita (Boy.) a nombre del sefialado interno envié a
este Despacho |a siguiente documentacion acorde con lo dmpuesto en el drt. 147 de la Ley
65 de 1993 y en el Decreto 232 de 1998:

1.- Originaf de la “Solicitud de Aprobacién de la Propuesta de Reconocimiento de Permiso
Hasta Seteprta y Dos Horas” radicada en la Secretaria de estos Juzgados el 28 de septiembre
2017. (FI. 22 c. Control de pena).
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4.- haber descontado 1/3 parte de Ia pena.

El descuento sancionatorio hasta la presente fecha corresponde al siguiente:

- Pena a cumplir: 276 meses de prisién

- 1/3 parte de ia sancién; 92 meses ,

- Fecha de detencidn: 03 de mayo de 2009 a la fecha
- Tiempo fisico de detencién: 106 meses 10 dias N

- Tiempo redimide por-penay - - - . . 21-meses--9:75-dbas~ - -+

- Total descuénto: =~ PRI b meses 19,75 dfag =~

& S R T I I i
Conforme a la anterior tlustracién, el penado supera. los 92 meses de! prisién que
representan la tercera parte;(1/3) parte de --!-zgaej_:eeugi@ryécj'gl-g-‘s}i_pg_:jén penal; ya que al dfa
de hoy contabiliza integrilménte 127 eses.19.75 dias astiifables 4" restriccién de la
libertad, .
S.- Constancias que ciertiﬁcan que no tiene requerimientos pendientes de iji;-tra autoridad

- Judicial, ni antecedentes que restrinjan sii‘derécho 4 Ja ibertad, las cuales fuefon expedidas
por los organismos de seguridad“del Estado. POLICIA NACIONAL Y FISCALfA
GENERAL DE LA N’_ACION (Fls. 28232 ¢. control de pena). - R

6.~ La oficina de lnx;restigé'ngn@g'Intemas_- ¢ ‘Medigna. Seguridadrde! Establecimiento
Penitenciario y Carcelzrio de:Cénbita certifica.que-el interno, no repbf{'ga fuga o tentativa

de ella. (Fls. 33 y 34 cContfol depena) = . . % W

S &y
7.- Segin Jos certificados adjuntos a las ditigenciay v Ia cartilla biogréfica, F1i37 ¢, Control
de _pena, la conducta del intermo ha sidq.@é‘-{iﬁcada;._.-en los geados de “BUENA™

CEJEMPLAR ™ "MALJ{" ¥ "REGUIAR™. "

P

El periodo en el que el sentenciado-reporta conducta mala v reguldr correspohde a un total
de 18 meses, tiempo gue resulta infimo. frente g los 127 .mveses 19.75 diagi que el sefior
RODRIGUEZ ROJAS lleva privado de la'libertad; aunado a [0 anterior. teniendo en cuenty
ue la_conducta humana es dindmica vy no eslatica es factible deducir que la pérs na privada
de ln [ibertad puede exhibir comportamientos que rifien con el sistema_penitenciari
gspecial en las primeras efapas de reclusién, sin embargo. este tipo de situagiones ng obstan
Bala que su proceso de resocializacidn pueda ser evaluado de manera satisfactoria,

Por lo anterior, siendo que en_e! presente caso las calificaciones de conducta mala y regular
que reporta el sefior RODRIGUEZ ROJAS sé presentan en un corto periodo de tiempo v
ademas las mismas corresponden 2 la primera etapa de reclusion, el despacho darg como
satisfecho este requisito. '

8.- Obran dentro del expediente certificados de compute por trabajo y estudio con las
respectivas actas de calificacion de conducta, o cwal implica que ha desempefiado
actividades laborales y educativas tendientes a su resocializacién, segun consta en los
certificados de actividad de] interno, en la actualidad se- encuentra descontando en el drea de
trabajo (ANUNCIADOR AREAS COMUNES INTERNAS), observando un desempeiio
sobresaliente. (Folio 126, cuaderno gjecucion de penas)
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lermisos hasta de setemta y dos (72) horas o los condenados en tmica, primera y
gunda instancia, o cuyo recurso de casacién se encuentre pendiente.

ara el efercicio de esta facultad discrecional, los Directores de los Establecimientos
arcelarios y Penitenciarios, cuando se trate de condenas inferiores a diez (11)) aflos.
resolverdn la solicitud del permiso de hastu 72 horas, de conjormidad con el art, 147 de
1§ Ley 65 de 1993, el art, 5° del Decreto 1542 de 1997 v el presente Decrefo.
uando se trate de condenas superiores a diez (10) afios. deberdn tener en cuenta,
emds de los requisitos a que se refiere el inciso anterior, los siguientes pardémetros:

Ty

Que el solicitante no se encuentre vinculado formalmente en calidad de sindicado en
ofro proceso penal o contravencional.

© 24 Que no existan informes de inteligencia de los organismos de seguridad del Estado
qTe vinculen al solicitante del permiso. con organizaciones delincuenciales.

3.4 Que el solicitante no haya incurrido en una de las faltas disciplinarias seiialadas en
ellart. 121 de la Ley 65 de 1993.

4.} Que haya trabajo, estudiado o enseiiodo durante todo el tiempo de reclusion.

tidrapo del permiso; *

Seguidamente se consulta el informativo para verificar si CARLOS ALEXANDER
RODRIGUEZ ROJAS retine a cabalidad cada uno de esos requisitos, asi;

s Quag el solicitante no se encuentre vinculado formalmente_en calidad de sindicado
en otrg proceso penal o contravencional.

De acuprdo a los diferentes reportes de los organismos de seguridad del Estado que reposan
en el egpediente, se tiene que en el momento no posee requerimiento judicial pendiente por
atendeq (Fls. 28 a 32 c. control de pena).

ue no exista informe de inteligencia de los 6rganos de seguridad del Estado gue
yinculen al solicitante del permiso, con organizaciones dealincuenciales.

Se cumple el requisito. En el oficio No. S - 2017-004827/ STPOL-GRUPI- 29, expedido por
el Ministerio de Defensa Nacional a través de la Direccién de Inteligencia Policial —

Seccional Tunja, se certifica que una vez verificados los archivos de inteligencia y -

contrairfteligencia de la dependencia competente no se encontraron informes referentes al
interno RODRIGUEZ ROJAS. (FL 30 c. control de pena), '

. ue el solicitante no hava incurrido en m de las faltas disciplinarias sefialadas en
el articalo 121 de 1a Ley 65 de 1993. :

Una veg se hizo la
sentencipdo TeBoNE

revision del expediente, este despacho pudo establecer que el
Establedimiento Penitenciario de Bogoti La Modelo, asi:

s disciplinarias efeetoriadas durante la reclusién en el

e iap

J.\ Haber verificado la ubicacion exacta donde el solicitante permanecerd durante el

N
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La anterior circunstancia en principio serviria para dar como no satisfecho el presente requisito,
sin embargo, se debe tener en cuenta que el interno desde su detencién (2009) hasta abril de
2010 venia obteniendo calificaciones de conducta satisfactorias, reflejando asi una muy buena
interiorizacion del sistema penitenciacio y de su proceso de resocializacién, si bien, mostré una
baja en su conducta en abril de'2010.y agosto.de 2013, 1o clerto s que estas eventuzlidades se
presentarcn en un periodo relativamente corto, por [o tanto no es posible valorar negativamente
la cvolucion de su proceso, esto teniendo en cuenta que estamos frente al comportamiento
humano, el cual no es estitico, sino dindmico y cambiante. -

Se e e, e

Para referirnos a este tema particular, es _preciso traer a colacién el pronunciarpiento de fecha 4

O] 2 7

de abril de 2011, emitido por’ ¢} Tibunal Supérior de Tunjz, SalaPebial don ponencia del
Magistrado Edgar Kurmen Gémez, en el cual se preciso; | S ?
e b b T §

considera la Sala Mayoritaria que la”circunistancia de" haber sido sancionado
disciplinariamente.en una oportunidad, ne puede utilizorse indefinidamente en contra del
sentenciado para concluir gue no es merecedor a obtener el beneficiv administrativo
demandado. ignorande que la conducta de fos seres humanos no es estdtita sino dindmica
Y mucho menos las intenciones de cambio presentes en el condenado reflejadas en las
distintas calificacibnes favorables de su condiicias.y en I inexistencia dé otras sanciones

isciplinarias en su contra”.__ ' .

Aiora biea, siendo claro que el sentenciado desmejord el comportamiento Gue venia teniendo
desde el afio 2009, e ineurrigzen faltas disciplinarias, lo-clerto es que posterior a la imposicidn
de dichas sanciones, retomd, ] buen comportamiento-en el penal, al pinto que desde 18 de

mayo de 2014, hasta lasfecha su conducta se’ha mantetido en los grados.de buéna ¥ ejemplar.
Por lo anterior, este operadorstendss en cuenta. gueqel intexno ha mostzado ung mejoria no sole
en sus calificaciones sino en sy comportantiento 'y que no ha sido objgo de sanciones
disciplinarias desde esalfecha. Por o tanto.se encuentrg satisfecho el requisifo.

= L

————

= (Jue hava trabaiadb, estudiadao 6éf1‘Sefiado durante tocloi'iei tiempo de retlusidn.

Revisadas las diligencias y el histérico de actividad se constatd que el intesno ha estado
vinculado a actividades; tendientes al reconocimiento de redencién de . pena desgle el 22 de junio
de 2010, no obstante, se verifican algunos periodos en los cuales no se realizaron actividades, .
asi:

- Del 22 de junio de 2011, fecha en != que adquind la condicidn de condenado, hasta
el 5 de febrero de 2012, '

- Del 19 de mayo al 22 de julio de 2013.

Frente a_esta situacién se cuenta con certificacién expedida por el Director del
Establecimiento Carcelario de Bogots D.C., en la cual se asegura que entre ¢l 19 de abril
de 2011 v el 5 _de_febrero de 2012 . el interno no realizé _sctividedes wallda

redencién de pena porque para los mencionados periodos ese establecimiento contaba co
una peblacidn superior a los siete mil interngs aproximadamente quienes en su totalidad
aspiraban a acceder a dicho beneficio mediante derecho de peticién, los cuales se
resuelven de acuerdo al orden cronoldeice de llegada teniendo en cuenta el perfil

o
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chu idad Tle Tunja (Boy.),

RESUELVE:

T

PRIMERO.- RECONOCER 2 favor de CARLOS ALEXANDER RODRIGUEZ  ROJAS,

cumple intramuros.

SEGUNDO.- APROBAR:1a concesién-del beneficio administrativy Ut]l:? perntiso “déhasth 72
horas'} solicitado a nombre de CARLOS ALEXANDER EODRI_G Z'RO&AS por reunir Ia
totalidgd de los prcsupue.stos exl.gstlct& AN p J a\"" ”53

TERCERO.- POR SECRE,'I“ARfA ; DESE = ESTRFCTO CUMPIJMENTO A LO
ORDENADO EN EL ACAPITEJV‘}&EL‘PR&VEEMO VIR
CUAEIF -Notifiguese personalmcnte esta decision al reprcsenta.'n'fé'ae:l M%nlsieno Publico
Deleg

’.-, |.

reclusario para que sea ahexada,a.l‘é hOJasd'e'wdaf dul m]qmo cautlvo

. - Ll g o ;_.;,__

TR

. T et - .H‘l‘ P
QuUiINT G- ( ontra-esta decision pmcedciﬂos h.’:CU.lbO'\ de rcpo.,:cwn y apg.lauon
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¥ ~ette meck

La Secretaria,

. ANGELAMARGOTHROJASGARCIA

il En Tunja, a
' notif" co pcrqonalmcntc el contenido del presente proveldo

UN (1) MES NUEVE (9) DIAS DE REDENCION DE PENA, el cual se contabilizara al que-

0 ante este .luzgado, al apoderado y al citado trasgresor quien se-encueritra recluido en el -
Establpcimiento Pelutegcnrm y Carg,e]arm de Mediana’ Se,gpr,ldad de-Cémbita; (Boy). Accste.”
altimo jentréguesele unazcopia del mﬁmte$rove1dc ydese otrd ata Oficina Juridica del-mismo..

e’




Tiypurae uc lseetocimientio de permiso de hasta 72 horas inmersa en Oficio 102-
EPAMCASCO-AJU-08092 tiene fecha de emisidn del 27 de septiembre de 2017 por el
Director del Reclusorio de Cémbita (Bey), bajo ningiin punto de vista por equidad y justicia
es factible exigirle al sentenciado RODRIGUEZ ROJAS que allegue certificados de computo
por trabajo, estudio y/o ensefianza de octubre de 2017 a febrero de 2018, toda vez que se loma
ildgico, desproporcionado y excesivo solicitar constancia de desarrollo de actividades
desarrolladas por los sentenciados al interior dei penal al dia que son emitidas las providencias
por parte del Juzgado, desconcciendo que en el caso bajo examen el penal envig para el anélisis
del Beneficio Administrative de Permiso “de hasta 72 horas” el 28 de septiembre de 2017 y
fue materialimente ingresado por segunda vez paira resolver de fondo lo del caso el dia 16 de
febrero del mismo afio. '

Conforme a fo indicado anterigrmente, se tiene que el sentenciado cumple ei presente

Tequisito.
¢ Haberse realizado la visita de Trabajo Social y verificado la ubicacién exacta donde o]
solicitante permanecers durante e tiemno del permiso. :

Finalmente el penal-allegé constaneia en la que consta que un funcionarie adserito al INPEC
verificd el domicilio donde ira el sentenciado a disfrutar el beneficio, esto es en Ia viviends
shicada en Ja Carrera 11A ESTE No 68 42 Sur_barrio_La Belleza, localidad San
Cristébal de Ia ciudad de Bogotd D.C. Teléfono: 3115262214 - 3654482, lugar en el gue
rieent te mndre.del in*erng sefinra Mesfa Oles Rojas-Ledn. euien manifiesia estar en

£ rusicion del recibir al interno y prestarle apoyo.

De conformidad con lo eXpuesto anteriormente, el sentenciado CARLOS ALEXANDER
RODRIGUEZ ROJAS retine todes los presupuestos establecidos para que en su nombre
se preda impartir aprobacién a 1a concesidn del beneficio adminjstrativo de permiso “de

72 horos”.

IV.- DE LA SOLICITUD DE RECONOCIMIENTO DE PERSONERIA JURIDICA,

A través de memorial visto a folio 118 ¢. control de pena, el interno CARLOS ALEXANDER
RODRIGUEZ ROJAS, otorga poder especial, amplio y suficieute a la defensora publica Diana
Elizabeth Mojica Manrigue para que ejerza su defensa en el proceso de la referencia.

Seria del caso otorgar personerfa bara actuar 4 la mencionada profesional del derecho, de no ser
porque revisadas las diligencias, a folio 112 reverso se verifica que este despacho ha reconocido
como apoderado del interno at doctor Pablo Mauricio Eslava Chiquilto, quien también gjerce
como defensor piblico y actia en tas diligencias de la referencia desde e] 27 de diciembre de
2017. .

Conforme lo anterior, previo a resolver Ia solicitud de personeria juridica aportada por la
doctora Diana Elizabeth Mojica Manrique, el despacho DISPONE: ‘

- Por el Centre de Servicios Administrativos de estos despachos, requiérase al
interno CARLOS ALEXANDER RODRIGUEZ ROJAS para que informe al
despacho si desea continuar con Ia representacidn legal del doctor Pablo Mausicis
Eslava Chiquillo 2 quien este despacho le reconocié perséneria juridica mediante
auto interlocutorio No 1385 del 27 de diciembre de 2017, o si por el contrario desea
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