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Republica de Colombia

Corte Suprema de Justicia
Sala de Casacion Civil

HILDA GONZALEZ NEIRA

Magistrada Ponente

AC1522-2022
Radicacion n° 11001-02-03-000-2022-00999-00

Bogota, D. C., veinte (20) de abril de dos mil veintidos
(2022).

Se decide el conflicto de competencia suscitado entre los
Juzgados Tercero Civil del Circuito de Cucuta y Veintidos

Civil del Circuito de Bogota.
I. ANTECEDENTES

1. N.P. Medical IPS S.A.S. formul6é demanda ejecutiva
singular de mayor cuantia en contra de MEDIMAS E.P.S.
S.A.S. en Liquidacion, para obtener el pago, debidamente
indexado, de las sumas de dinero incorporadas en multiples
facturas de venta por servicios médicos prestados a diversos

pacientes de la promotora de salud.

En el libelo se fijo la competencia en los Jueces Civiles
del Circuito de Cucuta, en atencion a lo previsto en el

numeral 3° del articulo 28 del Codigo General del Proceso,
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por tratarse de la ciudad 4...) donde se presté el servicio (...)”,
cumpliéndose, adicionalmente, el supuesto de hecho
consagrado en el ordinal 5° de la misma norma, esto es, que
la persona juridica demandada cuenta con sucursal,

vinculada al asunto, en dicha urbe (Folios 45 a 47, archivo digital:
005 Demanda).

2. La causa fue repartida al Juzgado Tercero Civil del
Circuito de la senalada localidad, autoridad que rehuso el
conocimiento aduciendo que, pese a la eleccion realizada, la

acreedora no allegd «(...) certificado de existencia y representacion

legal de la demandada, que dé cuenta de la existencia de sucursal o

agencia de la misma en la ciudad de Cucuta a la que hace mencién, que
es lo propio (...)», pues considero irrelevantes las fotografias y
los resultados de la busqueda en “Google Maps” aportadas
con el petitum, para demostrar tal hecho. Dicho esto, ordeno
la remision del cartulario a sus homologos de Bogota, lugar

del domicilio principal de la ejecutada (Archivo digital: 02. Auto

falta competencia territorial).

3. Al recibir las diligencias, el Juez Veintidos Civil del
Circuito de esta capital se negdé a impartirles tramite, al
establecer que si bien asistia razéon al estrado remitente en
cuanto a los dos argumentos esbozados en el proveido

anterior, “(...) pasé por alto que la demandante, con fundamento en el

numeral 3° del citado articulo 28, también alegd que era dicha unidad la
competente (...) bajo el argumento que la sede correspondiente a la
circunscripcion territorial del cumplimiento de las obligaciones crediticias
se encuentra ubicada en la ciudad de Ctucuta, pues fue en dicho lugar

donde se presto el servicio de salud (...)".
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Consecuentemente, plantedé la colision negativa de
competencia y ordeno enviar el diligenciamiento a esta
Corporacion (Archivo digital: 03. Auto propone conflicto).

II. CONSIDERACIONES

1. Corresponde a esta Sala, a través de la magistrada
sustanciadora, dirimir el presente conflicto, en tanto la Corte
es superior funcional comun de los despachos involucrados,
los cuales pertenecen a diferentes distritos judiciales. Asi lo
establecen los articulos 139 del Codigo General del Proceso y
16 de la Ley 270 de 1996, modificado por el 7° de 1la Ley 1285
de 2009.

2. Al tenor de lo estipulado por el numeral 1° del articulo

28 del Codigo General del Proceso «en los procesos contenciosos,

salvo disposicion legal en contrario, es competente el juez del domicilio

del demandado. Si son varios los demandados o el demandado tiene

varios domicilios, el de cualquiera de ellos a eleccion del demandante».

Sin embargo, a voces del numeral 3° del mismo canon

«[e]n los procesos originados en un negocio juridico o que involucren

titulos ejecutivos es también competente el juez del lugar de

cumplimiento de cualquiera de las obligaciones. La estipulacién

contractual para efectos judiciales se tendra por no escritar (Se

resalta).

Aunado a lo anterior, el numeral 5° del memorado
precepto, consagra que «e|n los procesos contra una persona
Jjuridica es competente el juez de su domicilio principal» 0 €l de alguna

de sus sucursales o agencias, cuando la litis esté vinculada
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a ella, pauta de distribucion que esta limitada a aquellos
eventos donde la pasiva esta conformada por un unico ente,
es decir, cuando no exista pluralidad en ese extremo de la
lid, pues de lo contrario, forzoso es acudir a los lineamientos

generales aludidos.

3. De cara a las anteriores disposiciones surge, sin
mayor dificultad, que la regla general de atribucion de
competencia por el factor territorial en los procesos
contenciosos esta radicada en el lugar de domicilio del
demandado, que bien puede tratarse del de la sucursal o
agencia involucrada en el asunto, salvo cuando se trate de
juicios originados en un negocio juridico, o involucren titulos
ejecutivos, pues, en tales eventos, es competente, ademas, el
juez del lugar del cumplimiento de la obligacion alli
contenida; en otras palabras, cuando concurran los factores
de asignacion acabados de referir, el actor esta facultado
para optar por cualquiera de los tres supuestos

mencionados, dado que no existe competencia privativa.

Al respecto, esta Corte ha sido clara al determinar, que
«(...) en juicios coercitivos el promotor estd facultado para escoger el
territorio donde desea que se adelante el proceso conforme a cualquiera
de esas dos directrices, para lo cual es preciso concretar el criterio
conforme al cual lo adjudica y senialar el domicilio del convocado o el
lugar de cumplimiento de la prestacién, segun sea el parametro que
seleccione» (CSJ AC2290-2020, reiterado en CSJ AC969-2021, 23 mar.,
rad. 2021-00001-00, CSJ AC1364-2021, 21 abr., rad. 2021-01154-00
y CSJ AC2475-2021, 22 jun., rad. 2021-01855-00).
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En eventos donde la parte actora haga uso de su
potestad de eleccion con desconocimiento de los anteriores
parametros, el despacho receptor debe ejercitar los poderes
de ordenacion otorgados por el estatuto procedimental en

aras de lograr la aclaracion pertinente.

4. El asunto en estudio se promovio para el ejercicio de
la accion ejecutiva con fundamento en diversas facturas de
venta, el cual se halla enmarcado en la anotada concurrencia
de fueros, en tanto, era potestad de la institucion prestadora
de servicios de salud ejecutante, decidir si lo impulsaba ante
el juez del lugar del domicilio principal de la convocada, el de
la sucursal implicada o en la sede correspondiente a la
circunscripcion territorial del cumplimiento de cualquiera de
las obligaciones derivadas del negocio juridico celebrado

entre las partes o del titulo ejecutivo base de recaudo.

La sociedad gestora expreso en el acapite de «competenciar

del libelo inicial: «(...) es usted serior Juez Civil del Circuito de Cucuta
competente de conocer este proceso por la naturaleza del asunto, la
cuantia de la demanda, el domicilio de la demandada, la cual puede ser
ubicada en la ciudad de Cucuta, en la calle 5 No. 0-11 Barrio Lleras, y
teniendo en cuenta que el lugar donde se presté el servicio es evidente
que se constituye el factor territorial en la ciudad de Ctcuta segun el
articulo 28 numeral 3 del Cédigo General del Proceso (Folio 46, archivo

digital: 005 Demanda).

En ese orden, resultaba palmario que la convocante
eligié adelantar el compulsivo en la ciudad de Cucuta, de un
lado, porque alli presto los servicios meédicos cuyo cobro exige

por la via ejecutiva y, de otro, en atencion a que la persona
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juridica demandada, cuenta con sucursal en esa ciudad,

donde ¢(...) desarrolla a cabalidad la actividad descrita en el objeto

social, consignada en el certificado de existencia y representacion
respectivo, tal como se puede evidenciar en la pdagina web de Medimds
E.P.S., como también (...) [en] los resultados de btisqueda de la ubicaciéon
de la entidad demandada en Google maps [y en las| fotografias del

establecimiento ubicado en la ciudad de Ctcuta [allegadas] (...)".

Tal seleccion acompasa con los lineamientos que el
ordenamiento adjetivo previo en materia de competencia
territorial, en tanto, en verdad, por lo menos una de las
obligaciones surgidas del contrato subyacente al cobro
forzado debia desarrollarse en la aludida localidad, esto es,
la atencion en salud a la poblacion afiliada a MEDIMAS EPS
S.A.S. por parte de NP MEDICAL IPS S.A.S.; aun asi, el
fallador primigenio desconocié la opcion escogida por la

acreedora sin, ni siquiera, referirse a este fundamento.

Empero, adicionalmente, estimo6 el despacho elegido,
que la demandante no acredité la existencia de sucursales o
agencias de MEDIMAS EPS S.A.S. en esa parte del pais,
porque “(...) no alleg[d] certificado de existencia y representacion legal
de la demandada, que dé cuenta de [ese hecho] (...)”, olvidando que,
de conformidad con el articulo 45 del Decreto 2150 de 1995,
las instituciones reguladas por la Ley 100 de 1993, por
encontrarse sometidas a un régimen especial, se encuentran
eximidas de la obligacion de registro ante las Camaras de

Comercio! y, por tanto, inviable era exigir la documental

L Camara de Comercio de Bogota (cch.org.co)
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aludida, maxime cuando la interesada demostro por otros

medios su dicho.

5. De manera que asistio razon al estrado capitalino que
recepciono el paginario al repeler la competencia atribuida,
equivocadamente, por el juzgador inicial, autoridad donde

debera tramitarse la ejecucion.
III. DECISION

En meérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,

Sala de Casacion Civil,

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que el Juzgado Tercero Civil del
Circuito de Cucuta, es el competente para conocer la accion

ejecutiva descrita en el encabezamiento.

SEGUNDO: Remitir el diligenciamiento a ese despacho

judicial para que asuma el tramite del proceso.
TERCERO: Comunicar esta decision al Juzgado
Veintidés Civil del Circuito de Bogota y a la empresa

promotora del proceso.

Notifiquese,

HILDA GONZALEZ NEIRA

Magistrada
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