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(Aprobado en sesion de dos de septiembre de dos mil veintiuno)

Bogota, D.C., veintidos (22) de septiembre de dos mil

veintiuno (2021).

Al amparo de lo dispuesto en el articulo 278-2 del
Codigo General del Proceso, se decide mediante sentencia
anticipada la solicitud de exequatur que elevo Joseph Martin

Delgado Cardozo.

ANTECEDENTES

1. El senor Delgado Cardozo pidi6o la homologacion
del fallo que el 3 de octubre de 2017 profirié el Juzgado de
Familia de Temuco, Republica de Chile, dentro del juicio de
divorcio que se adelanto entre aquél y la senora Daniela

Alexandra Dubo Aguero.
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2. En sustento de su suplica, relat6 que contrajo
matrimonio con la senora Dubo Agliero el 14 de marzo de
2011, y que «la pareja luego de casados no convivié, situacién que
llevé a mi poderdante, a iniciar un proceso de divorcio», €l cual fue
decretado por el tribunal foraneo, mediante la providencia

previamente referida.

3. Admitida la demanda por auto de 5 de mayo de
2021, se ordeno la citacion de la senora Dubo Aguero,
comoquiera que el fallo a homologar se profiridé en el marco
de un juicio contencioso. Esta se notifico de la actuacion de
forma personal, permaneciendo silente durante el término de

traslado conferido.

4. En esa misma providencia, se ordendé correr
traslado de la solicitud de exequatur a la Procuraduria
Delegada para la Defensa de los Derechos de la Infancia, la
Adolescencia, la Familia y las Mujeres, dependencia que se

pronuncié oportunamente, advirtiendo que «(...) todas las

exigencias formales previstas en la normativa aludida se satisfacen en
conjunto, por lo que, en concepto de esa agencia del Ministerio Publico,

procede la pretensiéon homologatoria reclamada para que tenga plena

vigencia en Colombia y sea inscrita en el registro civil correspondiente».

CONSIDERACIONES

1. Procedencia del pronunciamiento anticipado.

Conforme al precedente inalterado de esta Corporacion,

cuando no existen pruebas pendientes de practica —como
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ocurre en este caso— resulta procedente definir el litigio
anticipadamente!, prescindiendo de las etapas procesales
que preve el articulo 607-4 del Codigo General del Proceso

para el juicio de exequatur.

Sobre el particular, la Sala ha sostenido lo siguiente:

«(...) aunque el numeral 4 del articulo 607 del Cédigo General del
Proceso prescribe para el tramite del exequatur que “Vencido el
traslado se decretaran las pruebas y se fijara audiencia para
practicarlas, oir los alegatos de las partes y dictar la
sentencia’”, el presente fallo anticipado, escrito y por fuera de
audiencia, se torna procedente por cuanto se ha configurado con
claridad causal de sentencia anticipada, que dada su etapa de
configuracion, la naturaleza de la actuacion y la clase de pruebas
requeridas para la resolucion del asunto, imponen un

pronunciamiento con las caracteristicas resenadas.

En efecto, de conformidad con el articulo 278 del Estatuto General
de Procedimiento, el Juez debera dictar sentencia anticipada, total
o parcial “en cualquier estado del proceso”, entre otros eventos,
“Cuando no hubiere pruebas por practicar”, siendo este el
supuesto que como se habia antelado se edificé en el caso que hoy
ocupa a la Sala, situandola en posiciéon de resolver de fondo y

abstenerse de adelantar proceder diverso.

Por supuesto que la esencia del cardcter anticipado de una
resolucion definitiva supone la pretermisiéon de fases procesales
previas que de ordinario deberian cumplirse; no obstante, dicha
situaciéon esta justificada en la realizaciéon de los principios de

celeridad y economia que informan el fallo por adelantado en las

1 Cfr. CSJ SC4683-2019, 5 nov.; CSJ SC3453-2019, 27 ago.; y CSJ SC4200-2018, 28 sep., entre otras.
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excepcionales hipétesis que el legislador habilita dicha forma de

definicién de la litis.

De igual manera, cabe destacar que aunque la esquemdtica
preponderantemente oral del nuevo ordenamiento procesal civil,
supone por regla general una sentencia dictada de viva voz, es
evidente que tal pauta admite numerosas excepciones, de la que
es buen ejemplo la presente, donde la causal para proveer de

fondo por anticipado se configuré cuando la serie no ha superado

su fase escritural y la convocatoria a audiencia resulta inane»
(CSJd SC12137-2017, 15 ago.; reiterada en CSJ
SC3107-2019, 12 ago., entre otras).

2. El exequatur de sentencias extranjeras.

2.1. Comoquiera que la potestad de expedir normas
internas y velar por su cumplimiento constituyen
expresiones de la soberania estatal dentro de su territorio, la
funcion jurisdiccional, entendida como la potestad de aplicar
dichas normas con el proposito de resolver de manera
definitiva -con fuerza de cosa juzgada- conflictos
intersubjetivos, asegurando el cumplimiento de lo decidido
aun de manera forzada, también se circunscribe al espacio

territorial de cada Estado en particular.

Ello conllevaria, prima facie, la imposibilidad de
ejecutar decisiones adoptadas por las autoridades
jurisdiccionales fuera del espacio soberano en el que fueron

proferidas?. Sin embargo, esa solucion, aunque coherente

2 Sobre el particular, la doctrina patria ha reconocido que «siendo la jurisdiccion una emanacién de la
soberania del pueblo aplicada a la funcion de administrar justicia, podemos decir que los limites de
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con el concepto de soberania y autonomia estatal, no parece
adecuarse a los requerimientos de una sociedad globalizada,
en la que constantemente surgen vinculos juridicos de toda
indole (familiares, comerciales, etc.) entre personas que

habitan espacios nacionales diferentes.

Ante ese panorama, el legislador patrio admitio —-de

manera excepcional- que «las sentencias y otras providencias que
revistan tal cardcter, pronunciadas por autoridades extranjeras, en
procesos contenciosos o de jurisdiccién voluntaria, tendran en
Colombia la fuerza que les concedan los tratados existentes con

ese pais, y en su defecto la que alli se reconozca a las proferidas

en Colombia» (articulo 605 del Codigo General del Proceso). De
esta manera, supedito la posibilidad de homologar una
decision foranea a la reciprocidad del trato que reciban en
dicho territorio extranjero los fallos dictados por autoridades

judiciales nacionales.

En palabras de la Sala,

«(...) la facultad de administrar justicia dentro del territorio de la
Republica es una funciéon reservada privativamente a los
funcionarios investidos —en forma permanente o transitoria— de
jurisdiccion, y por tal razén, en linea de principio rector, las
sentencias dictadas en otros paises no producen efectos directos
en Colombia. En forma excepcional, tales fallos pueden tener
eficacia a condicién de que exista con el pais cuyo juez o Tribunal
ha dictado la decisiéon judicial, un tratado que asi lo permita —
reciprocidad diplomdtica— y a falta de tal pacto internacional, que

exista en tal pais una Ley que le confiera valor, en su territorio, a

aquella son los mismos de esta; es decir, limites en cuanto al territorio y limites en cuanto a las
personas». DEVIS, Hernando. Teoria General del Proceso. Ed. Temis, Bogota. 2017, p. 88.
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las sentencias proferidas por jueces colombianos -reciprocidad

legislativa~ (CSJ SC, 8 oct. 2004, rad. 2002-00197-01).

2.2 Ahora bien, la reciprocidad —-que puede ser
legislativa o diplomatica, segun el reconocimiento de los
fallos nacionales en el extranjero provenga de la aplicacion
de la ley, o de un acuerdo entre naciones—, por si sola, no
resulta suficiente para justificar que se otorguen plenos
efectos a una sentencia extranjera en el territorio
colombiano. Por ello, el legislador encomendo a la Corte
Suprema de Justicia, a través del tramite de exequatur, la
verificacion de varios requisitos adicionales, necesarios para

salvaguardar nuestra soberania interna; a saber:

(i) Que el fallo foraneo no verse sobre derechos reales
constituidos en bienes que se encontraban en territorio
colombiano al momento de iniciarse el proceso en que se

profirio la sentencia a homologar.

(i) Que lo decidido no se oponga a leyes u otras
disposiciones internas de orden publico, «exceptuadas las de

procedimiento».

(ii) Que el conflicto sobre el cual recae la resolucion
extranjera no sea de competencia exclusiva de los jueces

colombianos.

(iv) Que en Colombia no exista proceso en curso sobre
el mismo asunto, ni sentencia ejecutoriada previa, dictada

por los jueces nacionales.
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Asimismo, y con el propodsito de garantizar el caracter
definitivo de la decision a homologar, la Corte ha de
comprobar que aquella fue presentada en copia debidamente
legalizada; que se encuentra ejecutoriada, de conformidad
con las leyes del pais de origen, y que se realizo la debida
citacion del convocado, si es que el juicio donde se profirio la

providencia hubiere tenido naturaleza contenciosa.

3. Caso Concreto

3.1. Reciprocidad (diplomatica o legislativa).

Si bien las Republicas de Chile y Colombia signaron la
Convencion Interamericana sobre Eficacia Extraterritorial de
las Sentencias y Laudos Arbitrales Extranjeros, es menester
senalar que la primera no ha ratificado ese instrumento, de
manera que no existen acuerdos vigentes sobre la materia
entre los dos paises. Sin embargo, la legislacion chilena,
puntualmente los articulos 243 a 245 del Codigo de
Procedimiento Civil3, prevé la posibilidad de reconocer la
eficacia de fallos adoptados en el extranjero, a condicion de
que se observen ciertos requisitos formales, asimilables a los

que prevé la legislacion patria.

En ese sentido, la exigencia por la que se averigua debe
entenderse satisfecha, conclusion que armoniza con el
precedente inalterado de la Sala, que sobre esta tematica ha

reconocido lo siguiente:

% Que puede consultarse en la pagina web oficial de la Biblioteca del Congreso
(https://www.bcn.cl/leychile/navegar?idNorma=22740).
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«En este caso, conviene precisar que pese a que la Republica
de Colombia y la Reptublica de Chile son suscriptores de la
“Convencién Interamericana Sobre Eficacia Extraterritorial
de las Sentencias y Laudos Arbitrales Extranjeros”, este
ultimo no lo ha ratificado, por lo que no se encuentra vigente
para esa naciéon. Asi lo certificoé la Coordinadora del Grupo
de Interno de Trabajo de Tratados del Ministerio de

Relaciones Exteriores de este pais.

Por lo tanto, es dable sostener la ausencia de reciprocidad
diplomdtica entre ambos Estados, sobre asuntos como el
que ahora ocupa la atenciéon de la Corte. No obstante lo
anterior, de las pruebas incorporadas a este tramite, las
cuales satisfacen los condicionamientos de acreditacion de
la ley extranjera previstos en el articulo 177 del Cédigo
General del Proceso (...) se logra establecer la existencia de

reciprocidad de orden legislativo.

En efecto, el aparte pertinente del Cédigo de Procedimiento
Civil Chileno (...), prescribe en sus articulos 242 y siguientes
que: Art. 242 (239). Las resoluciones pronunciadas en pais
extranjero tendran en Chile la fuerza que les concedan los
tratados respectivos; y para su ejecucion se seguiran los
procedimientos que establezca la ley chilena, en cuando no

aparezcan modificados por dichos tratados.

Art. 243 (240). Si no existen tratados relativos a esta materia
con la nacién de que procedan las resoluciones, se les dara
la misma fuerza que en ella se dé a los fallos pronunciados

en Chile.

Art. 244 (241). Si la resolucién procede de un pais en que no
se da cumplimiento a los fallos de los tribunales chilenos, no

tendra fuerza en Chile.
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Art. 245 (242). En los casos en que no pueda aplicarse
ninguno de los tres articulos precedentes, las resoluciones
de tribunales extranjeros tendrdan en Chile la misma fuerza
que si se hubieran dictado por tribunales chilenos, con tal
que reunan las circunstancias siguientes: 1° Que no
contengan nada contrario a las leyes de la Republica. Pero
no se tomardn en consideracion las leyes de procedimiento
a que haya debido sujetarse en Chile la substanciacion del
Jjuicio; 2° Que tampoco se opongan a la jurisdiccion nacional;
3° Que la parte en contra de la cual se invoca la sentencia
haya sido debidamente notificada de la accién. Con todo,
podra ella probar que, por otros motivos, estuvo impedida de
hacer valer sus medios de defensa; 4° Que estén
ejecutoriadas en conformidad con las leyes del pais en que
hayan sido pronunciadas. De manera que tal cual acontece
con el ordenamiento juridico patrio, las disposiciones
chilenas prevén el reconocimiento de las sentencias y demas
fallos jurisdiccionales extranjeros, en condiciones generales

similares a las condensadas en las preceptivas nacionales

colombianas) (CSJ SC3107-2019, 12 ago.).

Consecuentemente, emerge pristina la reciprocidad

legislativa.

3.2. Verificacion de los requisitos del exequatur.

Segun se expuso, la homologacion de fallos foraneos
exige tanto la acreditacion de la reciprocidad previamente
analizada, como la satisfaccion de los requerimientos que
prevé el canon 606 del Codigo General del Proceso, analisis

que emprendera la Sala seguidamente:
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() Dado que se trata de un juicio de divorcio, la
sentencia extranjera no versa sobre derechos reales
constituidos en bienes que se encontraban en territorio
colombiano en el momento de iniciarse el proceso en que

aquella se profirio.

(i) Lo decidido por los jueces foraneos tampoco se
opone a leyes u otras disposiciones colombianas de orden
publico. Por el contrario, para acceder a la solicitud del
reclamante, el Juzgado de Familia de Temuco adujo la
aplicacion del articulo 55 de la Ley de Matrimonio Civil, a

cuyo tenor «habrad lugar también al divorcio cuando se verifique un
cese efectivo de la convivencia conyugal durante el transcurso de, a lo

menos, tres arios».

Esta norma, que -se insiste- obra en la pagina web
oficial del Congreso de la Republica de Chile, cumpliendo asi
la formalidad probatoria del canon 177 del Codigo General
del Proceso?, no contraviene el orden publico patrio; al
contrario, es asimilable (mutatis mutandis) a la regla de
derecho que consagra el articulo 154, numeral 8, del Codigo

Civil colombiano, a cuyo tenor: «Son causales de divorcio: 8) La
separacion de cuerpos, judicial o de hecho, que haya perdurado

por mas de dos anos».

4 Reza la norma citada: «El texto de normas juridicas que no tengan alcance nacional y el de las leyes
extranjeras, se aducira en copia al proceso, de oficio 0 a solicitud de parte. La copia total o parcial de
la ley extranjera debera expedirse por la autoridad competente del respectivo pais, por el consul de ese
pais en Colombia o solicitarse al consul colombiano en ese pais. También podra adjuntarse dictamen
pericial rendido por persona o institucién experta en razén de su conocimiento o experiencia en cuanto
a la ley de un pais o territorio fuera de Colombia, con independencia de si esta habilitado para actuar
como abogado alli. Cuando se trate de ley extranjera no escrita, podré probarse con el testimonio de
dos 0 més abogados del pais de origen o mediante dictamen pericial en los términos del inciso
precedente. Estas reglas se aplicaran a las resoluciones, circulares y conceptos de las autoridades
administrativas. Sin embargo, no ser& necesaria su presentacion cuando estén publicadas en la pagina
web de la entidad publica correspondiente.

10
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(iii) De acuerdo con lo consignado en la providencia de
3 de octubre de 2017, la misma cobro ejecutoria en la fecha
de su expedicion, dado que los litigantes renunciaron a la
interposicion de recursos. Ademas, la sentencia fue aportada
en copia con sello de autenticacion de la oficina del Poder
Judicial pertinente y con la rubrica de la juez de la causa,
debidamente apostillada conforme a la Convencion de La

Haya de 5 de octubre de 1961.

(iv) Finalmente, el divorcio no es un asunto de
competencia exclusiva de los jueces colombianos y no se
acreditd que cursara en el pais proceso alguno sobre el
mismo punto. Ademas, conforme la documental arrimada,
puede advertirse que en el procedimiento —que revistio
caracter contencioso— fue citada la senora Dubo Aglero,
quien tuvo la oportunidad de ejercer su defensa en la forma

prevista por el legislador chileno.

4. Conclusion.

Como se advierten reunidos los presupuestos juridicos
para acceder a lo pretendido, se homologara la sentencia de
divorcio de fecha y procedencia anotadas.

DECISION
En meérito de lo expuesto, la Sala de Casacion Civil de

la Corte Suprema de Justicia, administrando justicia en

nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

11
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RESUELVE

PRIMERO. CONCEDER el exequatur de la sentencia
que el 3 de octubre de 2017 profirio el Juzgado de Familia de
Temuco, Republica de Chile, dentro del juicio de divorcio que
se adelanto entre Joseph Martin Delgado Cardozo y Daniela

Alexandra Dubo Aguero.

SEGUNDO. INSCRIBIR la presente decision, junto con
la providencia homologada, tanto en el respectivo folio del
Registro Civil de Matrimonio asentado en este pais, como en
el de nacimiento del senor Delgado Cardozo, quien tiene
nacionalidad colombiana. La Secretaria librara las

reproducciones y comunicaciones a que haya lugar.

Notifiquese y cumplase

FRANCISCO TERNERA BARRIOS

Presidente de Sala

ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO

12
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HILDA GONZALEZ NEIRA

AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO

LUIS ALONSO RICO PUERTA

OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE

LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA
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