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Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia
Sala de Casacion Civil

HILDA GONZALEZ NEIRA
Magistrada Ponente

ACS5345-2021
Radicacion n.° 11001-02-03-000-2021-04008-00

Bogota, D. C., once (11) de noviembre de dos mil

veintiuno (2021).

Se pronuncia la Corte sobre el conflicto de competencia
suscitado entre los Juzgados Primero Promiscuo de Familia
de Duitama, Boyaca, y su homologo Primero de Zipaquira,

Cundinamarca.
I. ANTECEDENTES

1. Ceésar Augusto Latorre Rico y Daniel Alfonso
Latorre Barrera, aduciendo ser herederos testamentarios del
causante, solicitaron la apertura de la sucesion de Israel
Casallas Ajiaco (q.e.p.d.), fallecido el 21 de mayo de 2019 en
el municipio de Chia, Cundinamarca. En el escrito inaugural
se indico que uno de los domicilios del difunto fue el
municipio de Zipaquira y con fundamento en esa aseveracion
alli se radico el libelo, segin se senald en el acapite de

“Competencia y cuantia” (Archivo digital 0003Demanda).

2. La causa fue repartida al Juzgado Primero

Promiscuo de Familia de aquella localidad, autoridad que en



Radicacion n°. 11001-02-03-000-2021-04008-00

auto de 30 de agosto de 2019 admitio el asunto y ordeno
requerir a los legatarios Maria Isabel Rincon Medina, Carlos
David Moreno Lopez y Leidy Carolina Casallas Rincon, para
que manifestaran si aceptaban o repudiaban la herencia; asi
mismo, dispuso emplazar a los herederos indeterminados del

de cujus (Archivo digital 0009AutoAudmisorio).

3. El 29 de enero de 2020, se reconocioé a Maria Isabel
Rincon Medina como conyuge supérstite y legataria del
difunto (Consecutivo 0026, ib). E1 6 de marzo siguiente, la citada
solicito la acumulacion de la causa mortuoria al juicio de
nulidad de testamento, adelantado bajo la radicacion 2019-
00652-00 en el mismo despacho, amparada en la regla 23
del Codigo General del Proceso y en el literal b del numeral
1° del articulo 148 ejusdem, pedimento denegado en proveido

de 24 de julio siguiente (Consecutivo 0034, ib).

4. Las legatarias convocadas al tramite solicitaron al
juez declararse incompetente para continuar conociendo el
proceso, argumentando que la mayor parte de las
propiedades dejadas por su padre y esposo, respectivamente,
se encuentran en el municipio de Duitama, lugar de asiento
principal de sus negocios, por lo cual las diligencias debian

tramitarse en esa localidad (Consecutivos 0002 y 0003, cno.

Incidente, expediente digital).

5. En cumplimiento a lo dispuesto en los articulos 127
y 521 del estatuto procedimental, se corrio traslado de las
peticiones a los demandantes, quienes se opusieron

argumentando que las oportunidades para elevar suplicas de
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esta naturaleza ya habian fenecido y, en todo caso, el ultimo
domicilio del causante fue Sopo, tal como €l mismo lo afirmo

en su testamento al aseverar: ...) me llamo Israel Casallas Ajiaco,

soy mayor de edad, con cédula de ciudadania No 6774.188 de Tunja, he
vivido la mayor parte de mi vida en Zipaquirda, Cundinamarca y

actualmente domiciliado en Sopoé (...)”.

6. El 2 de marzo de 2020, se abrio a pruebas la
actuacion incidental, decretando como tales las
documentales aportadas por las partes, los testimonios de
César Dario Nieto Quiroga y Luz Marina Casallas, y se solicito
informacion sobre la cuenta de ahorros del banco BBVA a

nombre del fallecido, por peticion de los demandantes

(Consecutivo 0008, ib).

7. El 3 de junio de 2021 tuvo lugar el acto procesal
donde se escucho la declaracion de la segunda testigo, se
admitio el desistimiento respecto del primero y se tuvo como
prueba sobreviniente la demanda de nulidad de testamento
presentada por la incidentante Maria Isabel Rincon, ante el

mismo estrado judicial (Consecutivo 0018, ib).

8. En providencia de 15 de junio ulterior, el juzgado
primigenio declaro prospero el tramite incidental, pues hallo

acreditado que “(...) en efecto, el asiento principal de los negocios y
ultimo domicilio del senor Israel Casallas Ajiaco|,| hoy causante, lo fue
en la ciudad de Duitama|,] Boyacd, que la mayor parte de sus
propiedades se ubican en dicha ciudad, y que fue a raiz de su ultima

enfermedad y del tratamiento recibido en la clinica de la Sabana que los

ultimos meses de su vida vivi6 en Sopé, o en Chia (...)”. En
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consecuencia, dispuso la remision del expediente a sus

homologos de Duitama, Boyaca (Consecutivo 0023, ib).

9. Al recibir el asunto, el Juzgado Primero Promiscuo de
Familia de la ultima urbe se negoé a impartirle tramite, por
cuanto, de la manifestacion exteriorizada por el causante en

su testamento, se extrae que €l “(...) asumié como su ultimo
domicilio, a prevencion y de manera principal, el municipio de Sopé, lo
que lleva implicito que el conocimiento del asunto le corresponda al

Juzgado Promiscuo del Circuito de Zipaquirda (...)".

Por consiguiente, planteo el conflicto de competencia y
ordenoé la remision del plenario a esta Corporacion para su

resolucion (Auto Propone Conflicto, expediente digital).
II. CONSIDERACIONES

1. Corresponde a esta Sala, a través de la magistrada
sustanciadora, dirimir el presente conflicto, en tanto la Corte
es superior funcional comun de los despachos involucrados,
los cuales pertenecen a diferentes distritos judiciales. Asi lo
establecen los articulos 139 del Codigo General del Proceso y
16 de la Ley 270 de 1996, modificado por el 7° de la Ley 1285
de 2009, en concordancia con la regla 521 del primer

ordenamiento.

2. Al tenor de lo estipulado en el numeral 12 del articulo

28 del estatuto adjetivo, “(...) [e]n los procesos de sucesién serd

competente el juez del ultimo domicilio del causante en el territorio

nacional, y en caso de que a su muerte hubiere tenido varios, el que

corresponda al asiento principal de sus negocios (...)” (Se resalta).
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Para la correcta interpretacion de dicha pauta de
competencia, conviene recordar que, como lo ha recalcado
esta Corporacion, el “domicilio” esta definido en el articulo 76

del Codigo Civil como la residencia acompanada, real o

presuntivamente, del animo de permanecer en ella, de donde

se desprenden dos elementos estructurantes de dicho

atributo, a saber, uno «objetivo, consistente en la residencia, alusiva

al vivir en un lugar determinado, hecho perceptible por los sentidos y

demostrable por los medios ordinarios de prueba» y otro «subjetivo,

consistente en el animo de permanecer en el lugar de la residencia,

aspecto inmaterial que pertenece al fuero interno de la persona,
acreditable por las presunciones previstas por el legislador» (CSJ

AC2493-2021, 23 jun, rad. 2021-01021-00).

Vale la pena precisar, ademas, que las anteriores
acepciones no deben confundirse con el “lugar de
notificaciones”, concepto diametralmente distinto que hace

referencia al (...) sitio donde una persona puede ser ubicada para
enterarla de los pronunciamientos que lo exijjan” (CSJ AC1318-2021, 21
abr., rad. 2021-01036-00, reiterada en CSJ AC2476-2021, 23 jun.,
rad. 2021-01878-00).

En reciente pronunciamiento, esta Sala recordé que

qu]n tercer concepto, diferente al de domicilio (1) y residencia (2), es el
lugar de notificaciones (3). No se pueden confundir los tres, asi estén
relacionados. El lugar de notificaciones es una categoria eminentemente
instrumental o procesal para actuaciones personales, gubernativas,
procesales que se identifica como el lugar, la direccion fisica o
electronica, la direccion postal, que estan obligadas a llevar las
personas, las partes, sus representantes o apoderados donde recibiran

notificaciones, informaciones, noticias, comunicaciones o enteramientos
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de una respuesta, de una providencia, de un proceso o de una actuacion
administrativa o judicial, que no siempre coincide con el domicilio o con

la residencia (...)» (CSJ AC2493-2021, ya citada).

3. Ahora bien, iniciado un juicio de la especie que aqui
nos interesa, en un despacho judicial distinto al facultado
para adelantarlo segun los foros de competencia territorial,
cualquiera de las partes esta en posibilidad de solicitarle “...)
que se abstenga de sequir conociendo de él (...)”, indicandole cual es
el funcionario que debe continuar tramitando el asunto.
Cuando el pedimento provenga de todos los interesados, el
estrado a cargo del proceso debera resolverlo de plano; de lo

contrario, lo tramitara como incidente y si prospera, (...) en

el mismo auto se ordenard remitir el expediente al juez que corresponda,
y se aplicarda lo dispuesto en los incisos segundo a cuarto del articulo 139

(...)” (articulo 521 del C. G. del P.).

4. En el asunto que nos convoca, César Augusto Latorre
Rico y Daniel Alfonso Latorre Barrera, pidieron la apertura
de la sucesion testada de Israel Casallas Ajiaco (q.e.p.d.), en
el municipio de Zipaquira, senalando en su demanda que el

causante “(...) tuvo uno de sus domicilios en esta ciudad (...)” (pag. 2,

consecutivo 0003, cno. 1, expediente digital).

Admitido el pleito e integrada la litis, la conyuge
supérstite y la hija del de cujus, hicieron uso de la facultad
prevista en el articulo 521 del Codigo General del Proceso,
senalando que el fallecido tuvo varios domicilios y, por tanto,
para determinar el estrado competente, debia acudirse a la
segunda pauta prevista en el numeral 12 del articulo 28

ejusdem, esto es, al asiento principal de sus negocios que,
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aseveraron, correspondia a la locacion de Duitama, pues alli
yacen la mayoria de sus bienes inmuebles, cuyos certificados
de tradicion y libertad se adosaron a la demanda.

En oposicion, los demandantes cuestionaron la
tempestividad del anterior pedimento y adujeron que, en todo
caso, el ultimo domicilio del causante fue el municipio de
Chia, donde paso los ultimos tres dias de su vida, pues tres
meses antes residio en Sopo, “(...) con su hermana Luz Marina
Casallas (...)” Y “(...) |a]ntes vivié durante aprox. 15 anos en la ciudad
de Zipaquira (...)”, tal como él mismo lo afirmo en su testamento,
diciendo: “...) he vivido la mayor parte de mi vida en Zipaquird,
Cundinamarca y actualmente domiciliado en Sopé (...)”. Como soporte
de su postura pidieron tener en cuenta las documentales
obrantes en el paginario, oficiar al Banco BBVA, sucursal
Zipaquira a fin de que certificara la titularidad de la cuenta
de ahorros del difunto y suministrara los extractos de los
ultimos dos anos, asi como escuchar a los testigos César
Dario Nieto Quiroga, posteriormente desistido, y Luz Marina

Casallas.

En criterio de la juzgadora primigenia, el asunto debe
continuar adelantandose ante su homologo de Duitama,
porque de las pruebas practicadas en el tramite incidental,
surge con claridad que el ultimo domicilio del causante y el
lugar de asiento de sus negocios fue aquella municipalidad,
perspectiva que no compartié el despacho receptor, de ahi la
colision negativa de competencia que ahora pasa a

resolverse.
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5. Como quiera que el articulo 521 del Codigo General
del Proceso no impone un plazo ni fija una oportunidad
procesal determinada para hacer uso de la potestad alli
consagrada, no es de recibo la interpretacion que sobre el
punto exponen los incidentados al pretender que se deseche
el pedimento de las interesadas por no haber sido propuesto
como excepcion previa o mediante el recurso de reposicion

contra el auto admisorio de la demanda.

6. De un analisis cuidadoso a las pruebas adosadas a
la actuacion, la Corte encuentra que asiste razon a la juez
primigenia al separarse del conocimiento del juicio de
sucesion iniciado en el municipio de Zipaquira, pues esta
acreditado que Israel Casallas Ajiaco (q.e.p.d.), vivio los
ultimos anos de su vida en Duitama, desde alli atendia sus
negocios y soOlo a inicios del ano 2019, para atender sus
quebrantos de salud, residid en la casa de su hija, ubicada
en Chia, Cundinamarca, trasladandose posteriormente a la
de su hermana Luz Marina Casallas, ubicada en Sopo, en el
mismo departamento, para finalmente devolverse a la
morada de su hija, donde murio el 21 de mayo del mismo

ano.

Asi puede extraerse del dicho de la precitada declarante,

quien relaté que su familiar era comerciante, ...) compraba

carros, vendia carros, prdcticamente por aqui en la sabana era su vida

”»

comercial que tenia (...)”, pues “prdcticamente siempre vVvid en

Zipaquird (...) sus negocios, sus trabajos, sus construcciones fueron alla,

después se fue para Duitama, viviéo un tiempo, en el 2019 se devolvié

para Cundinamarca”, porque “(...) presenté gquebrantos de salud, se
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vino al médico (...) estuvo viviendo en Chia, un tiempo y estuvo en el

médico en la clinica de la Sabana y después estuvo un tiempo en mi

casa, estuvo en la casa en Sopo (...)".

Al pedirsele mayor precision sobre su declaracion,

contesto: “(...) fechas exactas no sé, pero mds o menos duré viviendo

en Duitama unos cuatro anos, después de que se fue de Zipa (sic) (...)”,

a principios del ano 2019, informo la deponente, «...) él se vino
para Chia donde vivia la hija, alla estuvo viviendo un tiempo (...) por ahi
dos meses, después se vino para Sopé6 (...)”, donde vivio en su casa,
“(...) practicamente, por ahi, un mes (...)” y a pregunta del apoderado
de los actores, sobre si en esos ultimos dias continuaba
haciendo sus negocios desde los municipios de Chia y Sopo,
respondio: “(...) no, en esa época él ya no hacia negocios, ya él
dependia de sus arriendos y sus intereses de plata, ya no hacia
negocios, hacia mucho tiempo (...) él tenia un edificio ahi en el Algarra,

tenia dos locales y un apartamento (...) y por ahi tenia platas a diferentes

amigos, prestadas (...) Algarra es un barrio de Zipaquira (...)”.

Y al ser interrogada por el apoderado de la conyuge
supérstite, indicé que su hermano tenia dos apartamentos
en Duitama, uno donde vivia y el otro lo arrendaba
esporadicamente, también dio cuenta de la venta de una
camioneta, senalando que fue “(...) un gusto que él se dio a ultima
hora (...) la compré y se la vendié a don Carlos Dario Moreno (...)”,
negocio que realizo en la Notaria de Sopo. No obstante,
aclaro, €l falleci6 mientras vivia en la casa de la hija, pues
“(...) tres dias antes de morir, me dijo 'me voy a ir un par de dias a donde
Carolina que necesito hablar y yo vuelvo', ahi dejé sus cosas (...)” y a la
pregunta de si €l estaba radicado en su casa, respondio «...)

pues radicado, no, él se sintié6 enfermo y vino ahi a estarse conmigo, a

sentir un aliciente, un alivio para qgue lo llevara al médico, para sentirse
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en casa con mi mamd y mis hermanas (...)” y preciso que Israel vivia

en Duitama con Isabel Rincon.

A solicitud del apoderado del legatario Carlos David
Moreno Lopez, la testigo manifesté recordar que la actividad
comercial de su hermano estaba registrada en la Camara de
Comercio de Zipaquira y dio el nombre de algunos de los
arrendatarios del inmueble ubicado en el barrio Algarra, de

esa municipalidad.

Por ultimo, por peticion del Despacho senalé que antes
del obito, su hermano viajo a Panama con la hija, volvio a
Duitama y luego a Cundinamarca, pues “...) él era
esporadicamente porque como sus arriendos y sus cosas, prdacticamente,
eran ahi en (...) Zipaquird, entonces él, casi siempre iba y venia, iba y
venia, ultimamente tenia que arreglar unos danos del local de don César,

donde tiene las motos, entonces él vino (...) él venia a mirar sus cosas
(...) pues todo el 2019 vivié en Chia y ahien la casa (...)”, Yy preciso que

no regreso a Duitama porque “a él le tocé ir al médico, a la Clinica

Chia, a él le empezaron a hacer unas transfusiones, entonces le tocaba

estar pendiente ahi, para hacerse sus transfusiones que fue lo que

estuvo haciéndose, en la Clinica de la Sabana (...) él hacia sus arriendos,

le consignaban (...)” y aun viviendo en Duitama, antes de

enfermarse, “(...) él por teléfono hacia sus negocios, hablaba de sus

arriendos (...) él era de las personas que iba andando, veia un letrero, si

(...)” (audiencia de 3 de junio de 2021, récord: 11:28 a 34:35).

Tales afirmaciones, ademas de denotar que la testigo
tenia un conocimiento detallado de la vida privada y
comercial de su hermano, dan cuenta de que su arraigo final,

no fue en el municipio de Chia ni en Sop6, mucho menos, en

10
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Zipaquira, de donde se fue mas de cuatro anos antes de morir
para establecerse en Duitama, lugar desde el cual manejaba
sus negocios por teléfono, viajando constantemente a la
Sabana para estar al tanto de sus propiedades y de sus
rentas, asi lo manifesto la testigo solicitada por los propios
incidentados y lo ratifico la respuesta ofrecida por el banco
BBVA, segun la cual el fallecido abrié su cuenta de ahorros
en la oficina de Zipaquira el 19 de noviembre de 1999,
empero, entre agosto de 2018 y marzo de 2019, hizo sus

retiros por cajero electronico en Duitama.

En este ultimo lugar, por otra parte, el difunto dejo la
mayor parte de sus bienes, tal como se desprende de la
demanda de apertura de la sucesion, donde se relacionaron
dos apartamentos, un lote y un garaje ubicados en esa
localidad, un predio en Turmequé, Boyaca, un lote en

Zipaquira y un vehiculo de placas EKB070.

Auscultados los certificados de tradicion y libertad
aportados con el escrito genitor, es facil advertir que mientras
el inmueble ubicado en el barrio Algarra de Zipaquira, al que
hizo alusion la deponente, fue adquirido por su pariente el
27 de abril de 1999 (Pag. 32, consecutivo 0004, anexos demanda,
exp. Digital), el apartamento No. 603 y el garaje G-19 del
edificio Balcones de las Ameéricas y el apartamento No. 201
del edificio Albarrancin de Duitama, se compraron el 7 de
diciembre de 2009 (E.P. 3023) y el 12 de julio de 2012 (E.P.
2302) (Pags. 33 a 35y 37, ib).

11
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Entonces, aunque no hay duda acerca de que “uno de los
domicilios” del causante fue la ciudad de Zipaquira y alli
desarroll6 su vida comercial, por lo menos, desde el ano 1999
cuando adquirio el predio del barrio Algarra y abrio su cuenta
de ahorros en el banco BBVA, tal como él mismo lo manifesto
en su testamento ante el Notario de Guatavita (pag. 24,
Consecutivo 004, anexos demanda, exp. Digital), lo cierto es que la
realidad aqui acreditada revela que, aproximadamente,
cuatro anos antes de enfermar, €l se radicé en el municipio
de Duitama, donde vivia en uno de los apartamentos de su
propiedad y desde alli manejaba sus negocios, recibia las
rentas e intereses de los dineros que prestaba a particulares
y viajaba a atender sus asuntos en Cundinamarca,
regresando nuevamente a Duitama, cosa que no pudo hacer

en el ano 2019.

Asi lo inform6é su hermana, quien conté que, por
motivos de salud tuvo que hospedarse en casa de su hija en
Chia y luego en la suya, ubicada en Sopo, sin que pudiera
predicarse que tuvo arraigo en alguna de ellas, pues se
trataba de una situacion temporal, cuya unica finalidad era
“estar pendiente de las transfusiones” que debia recibir en la

Clinica de la Sabana, como lo reconoci6 la propia deponente.

Notese, el dicho de esta ultima es coincidente con el de
la esposa e hija del difunto, quienes aseveraron que €l vivia
en Duitama y ese era el asiento principal de sus negocios,
empero, por razones meédicas, no porque tuviera la intencion
de trasladar su vida y sus negocios, decidio vivir unos pocos

meses con su descendiente y su hermana, circunstancia que

12
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explica que al momento de suscribir su testamento indicara,
equivocadamente, que se domiciliaba en Sopo6, pues, se
insiste, uno es el lugar de residencia y otro, distinto y

perfectamente diferenciable, es el domicilio de una persona.

Como ningun medio de prueba respalda la aludida
afirmacion del testador, ni la de los incidentados, pues el
causante no tenia vocacion de permanencia en Chia ni en
Sopo, pues solo se mudo alli para recibir sus servicios
médicos, es inviable admitir que debe acogerse la

manifestacion del causante en ese aspecto.

Luego, siendo claro que el ultimo domicilio del hoy
difunto fue uno solo: el municipio de Duitama, innecesario
es acudir a la segunda regla de distribucion de competencia
territorial, que impone determinar el “asiento principal de sus

negocios”, como lo deprecan las partes en contienda.

Asi las cosas, el fundamento con base en el cual dos de
los legatarios del de cujus presentaron la demanda ante los
jueces de Zipaquira, se desvirtu6 mediante el tramite
incidental, razon por la cual fue acertada la declinacion de
competencia propuesta por las memorialistas y aceptada por

la juzgadora inicial.

6. En consecuencia, se declarara que el estrado judicial
competente para continuar con el tramite del proceso de
sucesion testada de Israel Casallas Ajiaco (q.e.p.d.), es el
Juzgado Primero Promiscuo de Familia de Duitama (Boyaca),

a quien se le remitira el expediente.

13
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III. DECISION

En meérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,

Sala de Casacion Civil,
RESUELVE:

PRIMERO: Declarar que el Juzgado Primero Promiscuo
de Familia de Duitama, Boyaca, es el competente para

asumir el conocimiento del proceso de sucesion referenciado.

SEGUNDO: Remitir el diligenciamiento a ese despacho

judicial para que continue su adelantamiento.

TERCERO: Comunicar esta decision al Juzgado
Primero Promiscuo de Familia de Zipaquira y a las partes en

el juicio.

Notifiquese,

HILDA GONZALEZ NEIRA
Magistrada
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