Reptiblica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacidn Givil

Radicacién n.° 11001-02-03-000-2020-03254-00

Bogota, D.C., catorce (14) de diciembre de dos mil veinte
(2020).

Revisada la solicitud de exequdtur que presenté Lady
Caterine Velandia Garzén, se advierte que no reune los
condicionamientos formales que exige la ley, en tanto que alli
no se relacionaron (ni se probaron debidamente, conforme el
articulo 177 del Codigo General del Proceso!) las normas que
fueron aplicadas en el juicio donde se profirié la decisién que
pretende homologarse, siendo ello imprescindible para el
examen de conformidad con las de orden publico que

integran el ordenamiento colombiano.

Con similar orientacién, se destaca que para acreditar
la reciprocidad -legislativa o diplomatica— entre la Reptuiblica
de Colombia y el estado de California (Estados Unidos de
Norteameérica) se pidi6 oficiar a distintas autoridades,

obviando que, a voces del articulo 173 del Cédigo General del

! «El texto de normas juridicas que no tengan alcance nacional y el de las leyes extranjeras, se aducird
en copia al proceso, de oficio o a solicitud de parte. La copia total o parcial de la ley extranjera deberd
expedirse por la autoridad competente del respectivo pais, por el cénsul de ese pais en Colombia o
solicitarse al consul colombiano en ese pais. También podrd adjuntarse dictamen pericial rendido por
persona o institucion experta en razén de su conocimiento o experiencia en cuanto a la ley de un pais o
territorio fuera de Colombia, con independencia de si estd habilitado para actuar como abogado alli.
Cuando se trate de ley extranjera no escrita, podrd probarse con el testimonio de dos o mds abogados
del pais de origen o mediante dictamen pericial en los términos del inciso precedente (...)».
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Proceso, «fe]l juez se abstendra de ordenar la practica de las

pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticién,
hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la

peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse

sumariamente», 10 que en este caso no se hizo.

Finalmente, la convocante omiti6 las disposiciones del

articulo 6 del Decreto 806 de 2020 («Por el cual se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos

Judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia,

en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica»),

a cuyo tenor:

«La demanda indicarad el canal digital donde deben ser notificadas
las partes, sus representantes y apoderados, los testigos, peritos
Yy cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su
inadmisién. Asimismo, contendrad los anexos en medio electrénico,
los cuales corresponderdn a los enunciados y enumerados en la
demanda. Las demandas se presentardn en forma de mensaje de
datos, lo mismo que todos sus anexos, a las direcciones de correo
electréonico que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para
efectos del reparto, cuando haya lugar a este. De las demandas y
sus anexos no serd necesario acompanar copias fisicas, ni
electrénicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las
autoridades administrativas que ejerzan funciones
Jjurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el
demandado, el demandante, al presentar la demanda,
simultaneamente deberd enviar por medio electronico copia
de ella y de sus anexos a los demandados.

Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al
inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El
secretario o el funcionario que haga sus veces velard por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditaciéon la
autoridad judicial inadmitira la demanda. De no conocerse el
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canal de digital de la parte demandada, se acreditara con la
demanda el envio fisico de la misma con sus anexos. En caso
de que el demandante haya remitido copia de la demanda con
todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda la
notificacion personal se limitara al envio del auto admisorio al

demandadon.

Por lo expuesto, y en aplicacién analogica? de las pautas
que prevé el articulo 90 del Cédigo General del Proceso, el
suscrito Magistrado de la Sala de Casacion Civil de la Corte

Suprema de Justicia

RESUELVE

PRIMERO. DECLARAR INADMISIBLE la presente

solicitud de exequdtur.

SEGUNDO. CONCEDER al extremo solicitante el
término legal de cinco (5) dias, para que subsane las
deficiencias advertidas, so pena de rechazo. Del escrito de
subsanacion y de sus anexos deberan aportarse copias para

traslado y archivo.

Notifiquese y camplase

2 Esto al amparo de lo dispuesto en el articulo 12 del Coédigo General del Proceso: «Cualquier vacio en
las disposiciones del presente cédigo se llenard con las normas que regulen casosy.




