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ACTIVIDAD PELIGROSA-Colision de dos automotores terrestres, hecho del cual resulta afectado un
pasajero. Solidaridad por pasiva de los obligados. La actividad del pasajero de vehiculo de servicio
publico no puede calificarse como peligrosa, el ocupante no es mas que un mero espectador.
Reiteracion de la sentencia de 23 de octubre de 2001. (SC13594-2015; 06/10 /2015) 10

APRECIACION PROBATORIA-De prueba documental que dio por demostrado la terminacién
automatica del contrato de seguro de automéviles por mora en el pago de la prima cuando ello se dio
por revocacion unilateral de la poliza por parte de la compania aseguradora. (SC13628-2015; 07/10
/2015) 16

APRECIACION PROBATORIA-De prueba documental y testimonial, al haberse calificado de
anodino e intrascendente el tema de la puerta abierta del bus de pasajeros. La cuestion se refiere a los
efectos de la presuncion de culpa, y por lo tanto es ajeno al error de facto. (SC13594-2015; 06/10
/2015) 10

APRECIACION PROBATORIA-Pretericion de pruebas documentales para demostrar la culpa de la
sociedad fiduciaria demandada al retener de los dineros del patrimonio auténomo debido al embargo
comunicado por la DIAN. (SC14658-2015; 23/10 /2015) 27

APRECIACION PROBATORIA-Suposicién de la prueba de vigilancia, cuidado y control como de
subordinacion de la Diocesis respecto del sacerdote responsable penalmente por actos abusivos con
menores de edad. Hermenéutica del articulo 2347 del Codigo Civil. (SC13630-2015; 07/10 /2015) 20

AUTONOMIA DE LA VOLUNTAD-No es exclusiva de quienes tienen formacién académica en
temas especificos. (SC13595-2015; 06/10 /2015) 13
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CARGO INCOMPATIBLE-Acusacion que se estructura a partir de la responsabilidad indirecta de las
personas juridicas no puede ser admitida junto con otra que sostiene al mismo tiempo sostiene que
la que gobierna el caso es la responsabilidad directa de que trata el articulo 2341 del Codigo Civil.

Articulo 51 numeral 40 del Decreto 2651 de 1991. (SC13630-2015; 07/10 /2015) 21
CARGO INCOMPLETO-Ausencia de razones que expliquen por qué la norma que se cita fue
infringida, al debatir sentencia que define la usucapion. (SC13811-2015; 08/10 /2015) 26
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CARGO INCOMPLETO-AI no debatirse uno de los puntos basilares de la determinacién adoptada
por el juzgador, cuando se debate el incumplimiento de contrato de concesion. (SC14658-2015; 23/10

/2015) 27

CARGO INCOMPLETO-para debatir la error de hecho por apreciaciéon probatoria de la relacion de
autoridad y subordinacion entre la Iglesia Catolica y el sacerdote de quienes se pretende la declaracion
de responsabilidad civil extracontractual directa y solidaria. (SC13630-2015; 07/10 /2015) 21

CESION DE CREDITO-Rectificacién doctrinaria. La aceptacién de la cesién no constituye requisito
imprescindible para su perfeccionamiento, lo requerido es su notificaciéon, pues a partir de ella tiene
efectos para el deudor. Etapas. Reiteracion de las sentencias de 31 de agosto de 1920, 7 de mayo de
1941, 31 de julio de 1941y 26 de marzo de 1942. (SC14658-2015; 23/10 /2015) 27

CODIGO DE DERECHO CANONICO-Forma de acreditacion. Aplicacién del articulo 188 del Cédigo
de Procedimiento Civil. Ataque en casacién por error de hecho en la apreciacion probatoria.
(SC13630-2015; 07/10 /2015) 20

CONFESION-No lo es la manifestacién efectuada en documento allegado y emanado por parte
demandada que no le produce consecuencias adversas. Documento nuevo en revision. (SC13595-
2015; 06/10 /2015) 13

CONTRATO DE CONCESION-Entre la Administracion Distrital y la sociedad demandante para la
prestacion del servicio de aseo. Liquidacion del contrato y cesion del crédito. Recuperacion de la
cartera morosa mediante contrato de fiducia celebrado entre los nuevos contratistas y la fiduciaria
demandada. (SC14658-2015; 23/10 /2015) 26

CONTRATO DE FIDUCIA-Celebrado entre los cesionarios del contrato de concesion y la fiduciaria
demandada con el objeto de conformar un patrimonio auténomo para el recaudo de la facturacion del
servicio de aseo. (SC14658-2015; 23/10 /2015) 26

CONTRATO DE SEGURO DE AUTOMOVILES-Reclamacién por hurto de vehiculo asegurado.
Debate entre la aplicaciéon de la terminacién automaética del contrato por mora en el pago de la prima
y la revocacion unilateral por parte de la aseguradora. Determinacién de la vigencia del contrato con
base al monto de dinero retenido por la aseguradora. (SC13628-2015; 07/10 /2015) 16

CONTRATO DE TRANSPORTE DE PASAJEROS-Contiene una obligacion de resultado.
Exoneracion de la responsabilidad debe plantearse mediante la prueba de un elemento extrafo.
Aplicacion de los articulos 992 y 1003 del Codigo de Comercio. (SC13594-2015; 06/10 /2015) 10

COPIA SIMPLE-Que se presenta como documento nuevo para debatir la sentencia en recurso de
revision, para desvirtuar la existencia de sociedad comercial de hecho declarada. (SC13595-2015\;

06/10 /2015) 12
COSTAS-Cuando hay rectificacion doctrinaria. (SC14658-2015; 23/10 /2015) 27
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DOCUMENTO EXTRANJERO-Registro civil de nacimiento expedido en Austria que contiene
otorgamiento de apellido o “namensgebung” del causante a la demandante como prueba para pedir
herencia. (SC13602-2015; 06/10 /2015) 15

o
s

&
o

DOCUMENTO NUEVO-De contenido declarativo, suscrito por el demandado —fallecido- que no le
genera consecuencias adversas. Carta en la que el recurrente fallecido comenta a su amigo que “no
tiene socios y que sus bienes son objeto de su trabajo”. Aplicacion articulo 195 numeral 2° Codigo de
Procedimiento Civil. Reiteracion de las sentencias de 30 de junio de 2005, 21 de julio de 2014 y 277 de
octubre de 2014. (SC13595-2015; 06/10 /2015) 12
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EFICACIA CIVIL-Del estatuto organico de la entidad religiosa. Teorias del reenvio formal o no
recepticio, del reenvio material o recepticio y del presupuesto. Reiteraciéon de la sentencia de 15 de
mayo de 1954. (SC13630-2015; 07/10 /2015) 20

ENTREMEZCLAMIENTO DE CAUSALES-Procedencia excepcional.Reiteracion de la sentencia de
20 de septiembre de 2000. (SC13630-2015; 07/10 /2015) 24

ENTREMEZCLAMIENTO DE ERRORES-Configuracion. Cuando se demanda por apreciacion
probatoria la aduccion del Codigo de Derecho Candnico. Reiteracion de la sentencias de 19 de octubre
de 2000 y 22 de abril de 1997. (SC13630-2015; 07/10 /2015) 22

ERROR DE HECHO-Denuncia por discrepancia entre el bien enunciado en la demanda y la
descripcion contenida en el material probatorio. No basta la demostracion del yerro, sino la
acreditacion de la trascendencia del mismo en la sentencia impugnada en relacion con las normas
denunciadas como infringidas. (SC13811-2015; 08/10 /2015) 25

ERROR INTRASCENDENTE-Cuando se profiere sentencia con fundamento en el articulo 2347 del
Cddigo Civil siendo la norma aplicable el articulo 2341, al encontrar acreditada la responsabilidad
directa y solidaria de la Diocesis respecto a los actos de sacerdote. (SC13630-2015; 07/10 /2015) 24

ESTADO CIVIL-Caracteristicas. Prueba. Reiteracion sentencia de 22 de marzo de 1979. El
otorgamiento de apellido en el régimen juridico Austriaco, no es equivalente al reconocimiento de la
paternidad. (SC13602-2015; 06/10 /2015) 14

EXEQUATUR-De sentencia proferida en Venezuela, que declara convertida en divorcio la separaciéon

de cuerpos y de bienes de matrimonio catoélico contraido en Colombia. (SC14776-2015; 27/10 /2015)
28

I

FACTOR TERRITORIAL-Cuando se demanda la separacion de cuerpos y bienes de quienes se
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encuentran domiciliados en el estado de Tachira -Venezuela- Aplicaciéon articulo 23 Codigo de
Procedimiento Civil. (SC14776-2015; 27/10 /2015) 30

FILIACION-Matrimonial y extramatrimonial. Cuando tienen lugar. Aplicacién articulos 213, 237 y
239 del codigo civil, articulo 1° Ley 45 de 1936, articulos 1°y 6° de la Ley 75 de 1968. (SC13602-2015;
06/10 /2015) 14
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HECHO DE UN TERCERO-Incidencia de la actividad del conductor del automoévil particular que
colisiona con buseta de manera intempestiva, imprudente y en estado de embriaguez, no convocado
al proceso. (SC13594-2015; 06/10 /2015) 10

I, LB, T DL —

INTERPRETACION DE LA DEMANDA-La calificacion de la circunstancia de anodina e
intrascendente de tener la buseta la puerta abierta configura error en la apreciacion probatoria méas
no de tergiversacion del libelo. (SC13594-2015; 06/10 /2015) 11

INTERPRETACION DE LA DEMANDA-Pretensiéon encaminada al incumplimiento de una
obligacion legal consistente en el pago de las sumas de dinero a que tenia derecho como cesionario y
no a la satisfaccion de una obligacion contractual derivada del contrato de fiducia. (SC14658-2015;

23/10 /2015) 27
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LEGISLACION EXTRANJERA-Ley austriaca que consagra el otorgamiento de apellido o
“‘namensgebung”. (SC13602-2015; 06/10 /2015) 15

LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA-Ausencia de acreditacién de la calidad de hija
legitima o extramatrimonial de la demandante frente al causante en proceso de peticiéon de herencia.
(SC13602-2015; 06/10 /2015) 15

LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA-De quien pretende el pago de la suma recuperada
en contrato de concesion para el servicio de aseo, ante la no aceptacion del deudor de la cesion del
crédito efectuada por aquella por encontrarse embargado el crédito. Reiteracion de las sentencias de
24 de julio de 2012 y SC4809-2014. (SC14658-2015; 23/10 /2015) 27

LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA-De la Dibcesis cuando se pretende la
responsabilidad solidaria, que se origina en acceso carnal abusivo cometido a menores de edad por
sacerdote, en ejercicio de la misi6on pastoral y espiritual. Articulo 8 Decreto 782 de 1995. (SC13630-
2015; 07/10 /2015) 19

LEY CANONICA-Aplicacion de la teoria del presupuesto para el reconocimiento del estatuto organico

de la entidad religiosa. (SC13630-2015; 07/10 /2015) 20
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MEDIDA CAUTELAR-Embargo del crédito por deuda fiscal con la DIAN. Oposicion de la deudora al
pago exigido por la cesionaria, mientras se cumple el tope fijado en el embargo. (SC14658-2015; 23/10

/2015) 27

MEDIO NUEVO-Lo constituye el argumento base del recurso de casacion relacionada con la posesion
notoria del estado civil, propio de la pretension de filiacion. Reiteracion de la sentencia de 6 de
diciembre de 2011. (SC13602-2015; 06/10 /2015) 15

MORA-Del tomador del seguro en el pago de la prima genera su terminacion automatica y da derecho
al asegurador de exigir el pago de la prima devengada y los gastos de expedicion del contrato.
(SC13628-2015; 07/10 /2015) 16

MOTIVACION DE LA SENTENCIA-Como razonamiento Juridico de la justificacién de la decision.
Enunciados normativos, facticoscalificativos y prescriptivos. Doctrina de Michele Taruffo. (SC13630-
2015; 07/10 /2015) 22
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NEXO CAUSAL-Entre la muerte de pasajera y el desarrollo de la actividad peligrosa que concluye con
la colision de automotores terrestres. El hecho de un tercero —del otro conductor que embiste con su
vehiculo particular- como concurrente de que la puerta del vehiculo en el que se encontraba la
pasajera estaba abierta. Concausalidad o confluencia de causas. Coautoria. (SC13594-2015; 06/10
/2015) 10

NORMA SUSTANCIAL-Alcance conceptual.Reiteracion de la sentencia de 24 de octubre de 1975 y
auto de 30 de mayo de 2011. (SC13630-2015; 07/10 /2015) 21

NORMA SUSTANCIAL-EI articulo 8 de la Ley 153 de 1887 ni el articulo 306 del Codigo de
Procedimiento Civil no ostentan ésta calidad. (SC13630-2015; 07/10 /2015) 21

NORMA SUSTANCIAL-No lo es el articulo 76 del C6digo de Procedimiento Civil cuando se pretende
la usucapion. Algunas constitucionales lo pueden ser pero éstas estan desarrolladas en las normas
legales los cuales son las que se deben atacar en casacion. Reiteracion del auto de 9 de agosto de 2010.
(SC13811-2015; 08/10/2015) 25
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ORDEN PUBLICO INTERNACIONAL—-Estudio en solicitud de homologacién de sentencia que
declar6 convertida en divorcio la separacion de cuerpos y de bienes, proferida en el estado de Tachira

Nubia Cristina Salas Salas Gaceta de Jurisprudencia
Relatora de la Sala de Casacion Civil Sentencias 2015-10


http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13595-2015%20(2010-01284-00).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13595-2015%20(2010-01284-00).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13595-2015%20(2010-01284-00).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC14658-2015%20(2010-00490-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC14658-2015%20(2010-00490-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC14658-2015%20(2010-00490-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13602-2015%20(2008-00426-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13602-2015%20(2008-00426-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13602-2015%20(2008-00426-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13628-2015%20(2006-00426-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13628-2015%20(2006-00426-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13628-2015%20(2006-00426-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13630-2015%20(2009-00042-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13630-2015%20(2009-00042-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13630-2015%20(2009-00042-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13594-2015%20(2005-00105-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13594-2015%20(2005-00105-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13594-2015%20(2005-00105-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13594-2015%20(2005-00105-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13594-2015%20(2005-00105-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13630-2015%20(2009-00042-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13630-2015%20(2009-00042-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13630-2015%20(2009-00042-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13630-2015%20(2009-00042-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13811-2015%20(2004-00684-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13811-2015%20(2004-00684-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13811-2015%20(2004-00684-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13811-2015%20(2004-00684-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC14776-2015%20(2013-01527-00).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC14776-2015%20(2013-01527-00).doc

CADECE,

o o,

" ! ! J

o W&
&5

U gpgn, DS
Corte Suprema de Justicia

Relatoria de Ia Sala de Casacion Civil

o

&

5,
%

—Venezuela-. Reiteracion de la sentencia de 8 de julio de 2013. (SC14776-2015; 27/10 /2015) 29
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PARROQUIA-Personalidad juridica. Articulos 265, 273, 285-4, 369, 391, 392, 393 y 515 Codigo
Canonico. (SC13630-2015; 07/10 /2015) 19

PATRIMONIO AUTONOMO-Conformado por la sociedad fiduciaria para el recaudo de la
facturacion del servicio de aseo en la ciudad de Bogota. Embargo de los dineros administrados debido
a embargo comunicado por la DIAN. (SC14658-2015; 23/10 /2015) 27

PERSONA JURIDICA PUBLICA NO ESTATAL-Ostentan ésta calidad las entidades que
conforman la Iglesia Catdlica. Aplicacion de normas de derecho privado a sus conflictos juridicos.
Personeria por Ministerio de la Ley. Inclusion oficiosa en el registro. Diferencia de las entidades de
derecho publico estatal. Aplicacion del Decreto 782 de 1995. (SC13630-2015; 07/10 /2015) 20

PETICION DE HERENCIA-Ciudadana austriaca radicada y nacionalizada en Colombia a quien el
causante le otorga el apellido bajo la ley austriaca. Ausencia de legitimacion en la causa por activa
para reclamar judicialmente la herencia. Ataque fundamentado en la posesion notoria de la calidad
de hija. Reiteracion de la sentencia de 20 de mayo de 1997. (SC13602-2015; 06/10 /2015) 14

POSESION NOTORIA DEL ESTADO CIVIL—-No prueba el parentesco o condicion de heredera para
accionar en peticiéon de herencia. Mecanismo probatorio propio del proceso de filiacion. Numeral 6°
articulo 6° Ley 75 de 1968. Reiteracion sentencia de 277 de noviembre de 2007. (SC13602-2015; 06/10

/2015) 14

PRESCRIPCION ADQUISITIVA EXTRAORDINARIA-Predio que forma parte de uno de mayor
extension. La Identidad del bien a usucapir no requiere matematica coincidencia en sus linderos y
medidas frente al descrito en el folio de matricula. Reclamacion por tercero ad-excludendum.
(SC13811-2015; 08/10 /2015) 24

PRESUNCION DE CULPABILIDAD-Rige en materia de responsabilidad por actividades peligrosas.
En el contrato de transporte la exoneracion debe plantearse mediante la prueba de un elemento
extrafio: fuerza mayor, caso fortuito, hecho de un tercero o culpa exclusiva de la victima. Aplicacion
de los articulos 992 y 1003 del Codigo de Comercio. Reiteracion de las sentencias de 26 de agosto de
2010y 18 de diciembre de 2012. (SC13594-2015; 06/10 /2015) 10

PRETENSION INDEMNIZATORIA-Causa petendi de la responsabilidad extracontractual. Alcance
de la ausencia de precision por parte del ad quem en la escogencia de la fuente normativa que respalda
las subespecies de la responsabilidad aquiliana y cuando es la parte quien se equivoca al invocar de
manera equivoca la norma sustancial. (SC13630-2015; 07/10 /2015) 21

PRINCIPIO DE UNIDICIDAD-Indivisibilidad. Del contrato de seguro frente al pago fraccionado de
la prima. Aplicacién del articulo 1069 del Codigo de Comercio. Reiteracion de la sentencia de 18 de

diciembre de 2009. (SC13628-2015; 07/10 /2015) 16
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PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO-Ataque en casacion. Reiteracion de las sentencias de
14 de agosto de 2007, 7 de octubre de 2009 y 27 de febrero de 2012. (SC13630-2015; 07/10 /2015)21

PRUEBA DOCUMENTAL-Apreciacion probatoria de copia de fallo judicial en materia penal dentro
de proceso de responsabilidad civil. Prueba idénea para acreditar su existencia, identificar el
despacho que lo profirio, la fecha de su emision y lo resuelto. Reiteracion de las sentencias de 4 de
agosto de 2010 y 6 de octubre de 1981. (SC13594-2015; 06/10 /2015) 10
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RECIPROCIDAD DIPLOMATICA-Colombia y Venezuela son signatarias de la Convencién
Interamericana sobre eficacia extraterritorial de las sentencias y laudos arbitrales extranjeros,
suscrita en Montevideo Uruguay el 8 de mayo de 1979 ratificada en ambos estados sin reservas.
Reiteracion de las sentencias de 10 de julio de 2000, 17 de julio de 2001 y 16 de diciembre de 2009.
(SC14776-2015; 27/10 /2015) 29

RECTIFICACION DOCTRINARIA-Cuando el ad quem profiere sentencia con fundamento en el
articulo 2347 del Coédigo Civil siendo la norma aplicable el articulo 2341, al encontrar acreditada la
responsabilidad directa y solidaria de la Diocesis respecto a los actos de sacerdote. Articulo 375 Codigo
de Procedimiento Civil. Asunto intocable en casacién. Sentencia de reemplazo. (SC13630-2015; 07/10
/2015) 22

RECURSO DE CASACION-Aplicacién del principio tantum devolutum quantum appellatum que
consagra el articulo 357 del Cédigo de Procedimiento Civil. Impugnacion parcial en casacion. Punto
intocable en casacion cuando lo que se discute es la aplicaciéon normativa del tipo de responsabilidad
-directa o indirecta-de la persona juridica. (SC13630-2015; 07/10 /2015) 23

RECURSO DE REVISION-Frente a sentencia que resuelve recurso de casacion, en proceso de
existencia de sociedad comercial de hecho, disolucién y liquidacién, con sustento en las causales 12 y
6° del articulo 380 del Cédigo de Procedimiento Civil. Reiteraciéon de la sentencia de 5 de diciembre
de 2012. (SC13595-2015; 06/10 /2015) 12

REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO-Nota de otorgamiento de apellido del causante a la
demandante carece del alcance de reconocimiento de paternidad, que la legitima para pedir herencia.
(SC13602-2015; 06/10 /2015) 15

REPARACION INTEGRAL-Se requiere ser pedida en la demanda. Dafio patrimonial y
extrapatrimonial Actos de acceso carnal abusivo cometido a menores de edad por sacerdote, en
ejercicio de la mision pastoral y espiritual. (SC13630-2015; 07/10 /2015) 18

RESPONSABILIDAD DIRECTA-De las personas juridicas. Carga de la prueba. Término de
prescripcion extintiva. Eximente de culpa. Articulo 2358 del Cédigo Civil. Reiteracion de la sentencia
de 28 de octubre de 1975. (SC13630-2015; 07/10 /2015) 18

RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL-Directa y solidaria de la Iglesia Catoélica. Acceso
carnal abusivo cometido a menores de edad por sacerdote, en ejercicio de la mision pastoral y
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espiritual. Aplicacion del articulo 2341 del Codigo Civil. Reiteracion de la Sentencia de 30 de junio de
1962, ratificada el 17 de abril de 1975. (SC13630-2015; 07/10 /2015) 17

RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL-En el ejercicio de actividad peligrosa de
conduccion de vehiculos automotores. Muerte por accidente de transito ocurrida entre bus de
pasajeros que transitaba con la puerta abierta y automovil particular conducido en estado de
embriaguez. Solidaridad pasiva entre la pluralidad de sujetos obligados. Coautoria y concausalidad
Articulo 2344 Cbdigo Civil. (SC13594-2015; 06/10 /2015) 10

RESPONSABILIDAD POR EL HECHO PROPIO-Evolucion de la responsabilidad de las personas
juridicas por el hecho de sus agentes. De la tesis de la responsabilidad indirecta, de la organicista a la
teoria de la responsabilidad directa. (SC13630-2015; 07/10 /2015) 18

RESPONSABILIDAD SOLIDARIA-Colision de dos automotores terrestres, hecho del cual resulta
afectado un pasajero. Posibilidad de la victima de demandar a todos los implicados en el accidente o
aquel que considere mas conveniente. Coautoria. Como garantia al damnificado de la reparacion
integral de los dafios. Articulo 2344 Codigo Civil. Reiteracion de las sentencias de 22 de febrero de
1995, de 07 de septiembre de 2001 y 10 de septiembre de 1998. (SC13594-2015; 06/10 /2015) 10

REVOCACION UNILATERAL-Del contrato de seguro. Exige la forma escrita y el enteramiento del
otro contratante para que produzca efectos juridicos. Aplicacion del articulo 1071 del Codigo de
Comercio. Reiteracion de la sentencia de 8 de agosto de 2007. (SC13628-2015; 07/10 /2015) 16

S ||

SENTENCIA EXTRANJERA-Acreditacion de la ejecutoria de la sentencia proferida en Venezuela.
Certificacion apostillada. Aplicaciéon convencién de la Haya de 5 de octubre de 1961 sobre abolicion
del requisito de legalizacién para documentos publicos extranjeros. Reiteracion de la sentencia
SC17371-2014. (SC14776-2015; 27/10 /2015) 29

T ||

TARIFA LEGAL-Registro y prueba del estado civil. Reiteracion de la sentencia de 17 de junio de 2011.
(8C13602-2015; 06/10 /2015) 14

TECNICA DE CASACION-Ataque por falta de identidad entre el bien a usucapir y las pretensiones
de la demanda. Normas citadas como vulneradas son definitorias -articulos 669 y 740-, ajenas al
ataque que se desarrolla en el cargo, probatorias y procesales -articulo 1757 codigo civil, 174, 177, 181,
236, 237, 241, 245y 246 del Codigo de Procedimiento Civil-. (SC13811-2015; 08/10 /2015) 25

TECNICA DE CASACION-Ataque en casaciéon por via directa con sustento en una norma que no
constituye la base esencial de la sentencia. Articulo 51 numeral 10 Decreto 2651 de 1991. (SC13630-
2015; 07/10 /2015) 22

TECNICA DE CASACION-Falta de argumentacién. Aplicacién articulo 374 Coédigo de Procedimiento
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http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13630-2015%20(2009-00042-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13630-2015%20(2009-00042-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13594-2015%20(2005-00105-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13594-2015%20(2005-00105-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13594-2015%20(2005-00105-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13594-2015%20(2005-00105-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13594-2015%20(2005-00105-01).doc
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http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13594-2015%20(2005-00105-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13628-2015%20(2006-00426-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13628-2015%20(2006-00426-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13628-2015%20(2006-00426-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC14776-2015%20(2013-01527-00).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC14776-2015%20(2013-01527-00).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC14776-2015%20(2013-01527-00).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC14776-2015%20(2013-01527-00).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13602-2015%20(2008-00426-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13602-2015%20(2008-00426-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13811-2015%20(2004-00684-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13811-2015%20(2004-00684-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13811-2015%20(2004-00684-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13811-2015%20(2004-00684-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13630-2015%20(2009-00042-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13630-2015%20(2009-00042-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13630-2015%20(2009-00042-01).doc
http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13602-2015%20(2008-00426-01).doc
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Civil. Reiteracion de las sentencias de 15 de septiembre de 1994, 2 de febrero de 2001 y autos de 23
de mayo de 2012 y 26 de octubre de 2012. (SC13602-2015; 06/10 /2015) 15

TERCERO AD-EXCLUDENDUM -Intervencion en el proceso de pertenencia. (SC13811-2015; 08/10
/2015) 26

TERMINACION AUTOMATICA-Del contrato de seguro por mora del tomador en el pago de la prima
no requiere de un acto de voluntad del asegurador ni el enteramiento del tomador. Aplicaciéon del
articulo 1068 del Codigo de Comercio modificado por el articulo 82 de la Ley 45 de 1990. Reiteracion
de la sentencia de 14 de diciembre de 2001. (SC13628-2015; 07/10 /2015) 16

U ||

UNIFICACION DE JURISPRUDENCIA-Pese a los reparos de tipo técnico del recurso de casacion,
respecto a la eficacia civil de las normas que componen los estatutos de la Iglesia Catolica. (SC13630-
2015; 07/10 /2015) 22

\Y ||

VIOLACION DIRECTA DE LA LEY-Con sustento en debate probatorio. Ataque de la acreditaciéon
de la responsabilidad que se deriva del articulo 2347 del Codigo Civil con acusacion de la via directa
por falta de aplicacion del articulo III del Concordato aprobado por la Ley 20 de 1974. Reiteracion de
las sentencias de 30 de agosto de 1999 y 19 de julio de 1996. (SC13630-2015; 07/10 /2015) 22

VIOLACION DIRECTA DE LA NORMA SUSTANCIAL-Formulacién del cargo en casacién cuando
concurren la aplicaciéon indebida de la ley y la inaplicacion de la debida.Denuncia simultanea en el
mismo cargo. Reiteracion de las sentencias de 29 de enero de 1998 y 27 de marzo de 1998. (SC13630-

2015; 07/10 /2015) 23
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http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13811-2015%20(2004-00684-01).doc
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http://190.24.134.101/corte/wp-content/uploads/relatorias/ci/goct2015/SC13630-2015%20(2009-00042-01).doc
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RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL-En el ejercicio de actividad peligrosa de conduc-
cion de vehiculos automotores. Muerte por accidente de transito ocurrida entre bus de pasajeros que
transitaba con la puerta abierta y automovil particular conducido en estado de embriaguez. Solidaridad
pasiva entre la pluralidad de sujetos obligados. Coautoria y concausalidad Articulo 2344 Cbdigo Civil.
(SC13594-2015; 06/10 /2015)

ACTIVIDAD PELIGROSA-Colision de dos automotores terrestres, hecho del cual resulta afectado un
pasajero. Solidaridad por pasiva de los obligados. La actividad del pasajero de vehiculo de servicio pua-
blico no puede calificarse como peligrosa, el ocupante no es mas que un mero espectador. Reiteracion
de la sentencia de 23 de octubre de 2001. (SC13594-2015; 06/10 /2015)

NEXO CAUSAL-Entre la muerte de pasajera y el desarrollo de la actividad peligrosa que concluye con
la colision de automotores terrestres. El hecho de un tercero —del otro conductor que embiste con su
vehiculo particular- como concurrente de que la puerta del vehiculo en el que se encontraba la pasajera
estaba abierta. Concausalidad o confluencia de causas. Coautoria. (SC13594-2015; 06/10 /2015)

HECHO DE UN TERCERO-Incidencia de la actividad del conductor del automoévil particular que
colisiona con buseta de manera intempestiva, imprudente y en estado de embriaguez, no convocado al
proceso. (SC13594-2015; 06/10 /2015)

RESPONSABILIDAD SOLIDARIA-Colision de dos automotores terrestres, hecho del cual resulta
afectado un pasajero. Posibilidad de la victima de demandar a todos los implicados en el accidente o
aquel que considere mas conveniente. Coautoria. Como garantia al damnificado de la reparacion inte-
gral de los danos. Articulo 2344 Codigo Civil. Reiteracion de las sentencias de 22 de febrero de 1995, 7
de septiembre de 2001 y 10 de septiembre de 1998. (SC13594-2015; 06/10 /2015)

PRESUNCION DE CULPABILIDAD-Rige en materia de responsabilidad por actividades peligrosas.
En el contrato de transporte la exoneracion debe plantearse mediante la prueba de un elemento extrano:
fuerza mayor, caso fortuito, hecho de un tercero o culpa exclusiva de la victima. Aplicacion de los articu-
los 992 y 1003 del Codigo de Comercio. Reiteracion de las sentencias de 26 de agosto de 2010 y 18 de
diciembre de 2012. (SC13594-2015; 06/10 /2015)

CONTRATO DE TRANSPORTE DE PASAJEROS-Contiene una obligacion de resultado. Exonera-
cion de la responsabilidad debe plantearse mediante la prueba de un elemento extrafio. Aplicaciéon de
los articulos 992 y 1003 del Cédigo de Comercio. (SC13594-2015; 06/10 /2015)

PRUEBA DOCUMENTAL-Apreciacion probatoria de copia de fallo judicial en materia penal dentro
de proceso de responsabilidad civil. Prueba idénea para acreditar su existencia, identificar el despacho
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que lo profirid, la fecha de su emision y lo resuelto. Reiteracion de las sentencias de 4 de agosto de 2010
y 6 de octubre de 1981. (SC13594-2015; 06/10 /2015)

INTERPRETACION DE LA DEMANDA-La calificacion de la circunstancia de anodina e intrascen-
dente de tener la buseta la puerta abierta configura error en la apreciacion probatoria mas no de tergi-
versacion del libelo. (SC13594-2015; 06/10 /2015)

APRECIACION PROBATORIA-De prueba documental y testimonial, al haberse calificado de ano-
dino e intrascendente el tema de la puerta abierta del bus de pasajeros. La cuestion se refiere a los efectos
de la presuncion de culpa, y por lo tanto es ajeno al error de facto. (SC13594-2015; 06/10 /2015)

Fuente formal:

Articulo 2341, 2349 y 2356 del Codigo Civil.

Articulo 992, 1003 del Codigo de Comercio.

Articulo 251 nim. 3, 264, 374 num. 3 del Codigo de Procedimiento Civil.

Fuente jurisprudencial:

Actividad peligrosa:
CSJ SC, 23 de octubre de 2001, rad. 6315.

Responsabilidad solidaria:

CSJ SC 022 del 22 de febrero de 1995, GJ CCXXXIV, pag. 263 primer semestre.
CSJ SC 170, 07 de septiembre de 2001 rad. 6171.

CSJ SC 075, 10 de septiembre de 1998, GJ CCLV, pag. 535.

Presuncion de culpabilidad:
CSJ SC, 26 de agosto de 2010, rad. 00611.
CSJ SC, 18 de diciembre de 2012, rad. 00094.

Prueba documental:
CSJ SC, 04 de agosto de 2010, rad. 00198.
CSJ SC, 06 de octubre de 1981.

Apreciacion probatoria:
CSJ SC, 122 del 09 de julio de 2009, rad. 6936.

Fuente doctrinal:
DE CUPIS, Adriano. El Dafio. Teoria General de la Responsabilidad Civil. Barcelona: BOSCH, Casa Edi-
torial S.A., 1970- 300/301.

Asunto:

Pretende el demandante que se declare civil y extracontractualmente responsable a la sociedad interpe-
lada por la muerte, en accidente de transito de su esposa. Como consecuencia de lo anterior solicita que
se condene al pago de los perjuicios irrogados. El Juzgado de primera instancia concedi6 las pretensio-
nes de la demanda y recibi6 de manera favorable la excepcidon de prescripcion extintiva de dos anos
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planteada por los llamados en garantia. El Tribunal revoco el fallo de primera instancia y en su lugar
nego las pretensiones del libelo, con sustento en encontrar establecido el elemento extrafio, esto es, el
hecho de un tercero. La parte demandante interpuso recurso de casaciéon, proponiendo un Gnico cargo
con fundamento en la causal 1°, por error de hecho en la apreciaciéon de la demanda y de las pruebas
testimoniales y documentales. La Corte no caso la sentencia al no hallar demostrado el yerro formulado.

M. PONENTE : LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA
NUMERO DE PROCESO : 76001-31-03-015-2005-00105-01
PROCEDENCIA : Tribunal Superior de Distrito Judicial de Cali
TIPO DE PROVIDENCIA : SENTENCIA SC13594-2015

CLASE DE ACTUACION : RECURSO DE CASACION

FECHA 1 06-10-2015

DECISION : NO CASA

RECURSO DE REVISION-Frente a sentencia que resuelve recurso de casacion, en proceso de exis-
tencia de sociedad comercial de hecho, disolucion y liquidacion, con sustento en las causales 12 y 6° del
articulo 380 del Codigo de Procedimiento Civil. Reiteracion de la sentencia de 5 de diciembre de 2012.
(SC13595-2015; 06/10 /2015)

Fuente formal:
Numerales 1° y 6° articulo 380 del Cédigo de Procedimiento Civil.

Fuente jurisprudencial:

Sentencia de 16 de mayo de 2013, expediente 01855.
Sentencia 234 de 1° de diciembre de 2000, expediente 7754.
Sentencia de 29 de junio de 2007, expediente 00042.
Sentencia de 27 de abril de 2009, expediente 01294.

DOCUMENTO NUEVO-De contenido declarativo, suscrito por el demandado —fallecido- que no le
genera consecuencias adversas. Carta en la que el recurrente fallecido comenta a su amigo que “no tiene
socios y que sus bienes son objeto de su trabajo”. Aplicacion articulo 195 numeral 2° Codigo de Proce-
dimiento Civil. Reiteracion de las sentencias de 30 de junio de 2005, 21 de julio de 2014 y 27 de octubre
de 2014. (SC13595-2015; 06/10 /2015)

COPIA SIMPLE-Que se presenta como documento nuevo para debatir la sentencia en recurso de re-
vision, para desvirtuar la existencia de sociedad comercial de hecho declarada. (SC13595-2015\; 06/10
/2015)

Fuente formal:
Articulos 195 numeral 2°, 276, 289 C6digo de Procedimiento Civil.

Fuente jurisprudencial:

Sentencia 045 de 22 de septiembre de 1999.

Sentencia de 1° de marzo de 2011, expediente 00058.
Sentencia de 31 de julio de 2013, expediente 01816.
Sentencia 151 de 30 de junio de 2005, expediente 6355.
Sentencia de 21 de julio de 2014, expediente 00232.
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Sentencia de 27 de octubre de 2014, expediente 00436.

CONFESION-No lo es la manifestacién efectuada en documento allegado y emanado por parte de-
mandada que no le produce consecuencias adversas. Documento nuevo en revision. (SC13595-2015;
06/10 /2015)

Fuente doctrinal:
Devis Echandia, Hernando. Teoria general de la prueba judicial. Tomo II. Buenos aires; Victor P. de
Zabala 1970 p 522.

MANIOBRA FRAUDULENTA-Documento suscrito por las partes elaborado en computador, sin co-
nocimientos tecnologicos ni juridicos. Intrascendencia de la prueba. (SC13595-2015; 06/10 /2015)

Fuente jurisprudencial:
Sentencia 031 de 28 de julio de 1997 expediente 5568
Sentencia de 10 de septiembre de 2013, expediente 00949

Fuente doctrinal:
Carnelutti, Francesco. Studi Sulla sottos crizione, num.1 en Studi di Diritto Processuale, ed. 1939 III Pp.
229-231

AUTONOMIA DE LA VOLUNTAD-No es exclusiva de quienes tienen formacién académica en te-
mas especificos. (SC13595-2015; 06/10 /2015)

Asunto:

Solicité el demandante se declare la existencia de la sociedad comercial de hecho que tuvo con su padre
—demandado- y como consecuencia se ordene su disolucion y liquidacién. El juzgado neg6 las preten-
siones, decision revocada por el Tribunal. Se interpuso recurso de casacion el que fue desestimado por
la Corte. Frente a esta sentencia se presentdé demanda de revision por las causales 12 y 62 del articulo
380 del Cédigo de Procedimiento Civil. La Corte declaré infundado el recurso; frente al documento
nuevo consider6 que al provenir del demandado —fallecido-, y al corresponder a una declaracion que no
le es adversa, no constituye prueba de confesion; en cuanto a la causal 62 sefial6 que el documento de-
nominado "sociedad Gundisalvos” pese a haber sido elaborado en computador sin que padre e hijo tu-
vieran conocimiento en su manejo, no significa que sea simulado, y de otro lado resulta intrascendente
en razon a que otros medios de prueba condujeron al ad quem a adoptar tal decision. Por altimo explico
la Corporacion que no obstante dirigirse la impugnacion contra el fallo de casacion, esta decisiéon no es
de instancia por lo que trajo a colacion la sentencia del Tribunal.

M. PONENTE : LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA

NUMERO DE PROCESO : 11001-02-03-000-2010-01284-00

PROCEDENCIA : Tribunal Superior Sala Civil - Familia de Cartagena

CLASE DE ACTUACION : RECURSO DE REVISION

TIPO DE PROVIDENCIA : SENTENCIA SC13595-2015

FECHA : 06/10/2015

DECISION : DECLARA INFUNDADO RECURSO DE REVISION
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PETICION DE HERENCIA-Ciudadana austriaca radicada y nacionalizada en Colombia a quien el
causante le otorga el apellido bajo la ley austriaca. Ausencia de legitimacion en la causa por activa para
reclamar judicialmente la herencia. Ataque fundamentado en la posesion notoria de la calidad de hija.
Reiteracion de la sentencia de 20 de mayo de 1997. (SC13602-2015; 06/10 /2015)

Fuente formal:
Articulo 1321 Codigo Civil.

Fuente jurisprudencial:
Sentencia de 20 de mayo de 1997, expediente 4754.

ESTADO CIVIL - Caracteristicas. Prueba. Reiteracion sentencia de 22 de marzo de 1979. El otorga-
miento de apellido en el régimen juridico Austriaco, no es equivalente al reconocimiento de la paterni-
dad. (SC13602-2015; 06/10 /2015)

Fuente formal:
Articulos 1° y 105 Decreto 1260 de 1970.

Fuente jurisprudencial:
Sentencia de 22 de marzo de 1979.

FILIACION-Matrimonial y extramatrimonial. Cuando tienen lugar. Aplicacién articulos 213, 237 y
239 del codigo civil, articulo 1° Ley 45 de 1936, articulos 1° y 6° de la Ley 75 de 1968. (SC13602-2015;
06/10 /2015)

Fuente formal:

Articulos 213, 237, 239 del Codigo Civil.

Articulo 1° Ley 45 de 1936.

Articulo 1° de la Ley 75 de 1968 que reforma el articulo 2° de la ley 45 de 1936.
Articulo 6° de la Ley 75 de 1968 que reforma el articulo 4° de la ley 45 de 1936.

Fuente jurisprudencial:
Sentencia de 21 de enero de 2009, expediente 1992-00115-01.
Sentencia de 26 de agosto de 2011, expediente 1992-01525-01.

TARIFA LEGAL—-Registro y prueba del estado civil. Reiteracion sentencia de 17 de junio de 2011,
expediente 1998-00618-01. (SC13602-2015; 06/10 /2015)

Fuente jurisprudencial:
Sentencia de 17 de junio de 2011, expediente 1998-00618-01.

POSESION NOTORIA DEL ESTADO CIVIL—-No prueba el parentesco o condicién de heredera para
accionar en peticion de herencia. Mecanismo probatorio propio del proceso de filiacion. Numeral 6°
articulo 6° Ley 75 de 1968. Reiteracion de la sentencia de 27 de noviembre de 2007. (SC13602-2015;
06/10 /2015)
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Fuente formal:
Numeral 6° articulo 6° Ley 75 de 1968.

Fuente jurisprudencial:
Sentencia de 27 de noviembre de 2007, expediente 1995-05945-01.

LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA-Ausencia de acreditacién de la calidad de hija le-
gitima o extramatrimonial de la demandante frente al causante en proceso de peticiéon de herencia.
(SC13602-2015; 06/10 /2015)

LEGISLACION EXTRANJERA -Ley austriaca que consagra el otorgamiento de apellido o “namens-
gebung”. (SC13602-2015; 06/10 /2015)

DOCUMENTO EXTRANJERO-Registro civil de nacimiento expedido en Austria que contiene otor-
gamiento de apellido o “namensgebung” del causante a la demandante como prueba para pedir heren-
cia. (SC13602-2015; 06/10 /2015)

REGISTRO CIVIL DE NACIMIENTO-Nota de otorgamiento de apellido del causante a la deman-
dante carece del alcance de reconocimiento de paternidad, que la legitima para pedir herencia.
(SC13602-2015; 06/10 /2015)

TECNICA DE CASACION-Falta de argumentacién. Aplicacién articulo 374 Codigo de Procedimiento
Civil. Reiteracion de las sentencias de 15 de septiembre de 1994, 2 de febrero de 2001 y autos de 23 de
mayo de 20112 y 26 de octubre de 2012. (SC13602-2015; 06/10 /2015)

Fuente formal:
Articulo 374 Codigo de Procedimiento Civil.

Fuente jurisprudencial:
Sentencias de 15 de septiembre de 1994, 2 de febrero de 2001, expediente 5670 y auto de 23 de mayo
de 20112, expediente 2002-00282-01.

MEDIO NUEVO-Lo constituye el argumento base del recurso de casacion relacionada con la posesion
notoria del estado civil, propio de la pretension de filiacion. Reiteracion de la sentencia de 6 de diciem-
bre de 2011. (SC13602-2015; 06/10 /2015)

Fuente jurisprudencial:
Sentencia del 6 de diciembre de 2011, expediente 2003-00113-01.

Asunto:

Solicit6 la demandante se declare heredera del causante de origen austriaco y por ende con derecho a
recoger la herencia que le corresponde. En primera instancia se accedi6 a las pretensiones; luego de
analizada la normatividad austriaca, la decision fue revocada por el Superior al encontrar la falta de
legitimacién de la causa por activa, en razon a que si bien la actora utilizaba el apellido del causante,
esto obedeci6 al “otorgamiento del apellido” o “namensgesun” -ley de Austria- que el causante hiciera a
la demandante, hija de su conyuge, lo cual no equivale al reconocimiento de la paternidad. Se interpuso
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recurso de casacion fundamentado en la posesion notoria de la calidad de hija de la demandante res-
pecto del causante, cargo desechado por la Sala por tratarse de un planteamiento nuevo, no debatido en
instancia. Considero la Corte que la posesion notoria no modifica el estado civil y que el documento
extranjero no prueba la calidad de hija del causante bajo la normatividad austriaca ni a la luz de la legis-
lacion colombiana.

M. PONENTE : ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO
NUMERO DE PROCESO : 05001-31-10-008-2008-00426-01
PROCEDENCIA : Tribunal Superior Sala Familia de Medellin
CLASE DE ACTUACION : RECURSO DE CASACION

TIPO DE PROVIDENCIA : SENTENCIA SC13602-2015

FECHA 1 06/10/2015

DECISION : NO CASA

CONTRATO DE SEGURO DE AUTOMOVILES-Reclamacién por hurto de vehiculo asegurado. De-
bate entre la aplicacion de la terminacion automaética del contrato por mora en el pago de la prima y la
revocacion unilateral por parte de la aseguradora. Determinacion de la vigencia del contrato con base al
monto de dinero retenido por la aseguradora. (SC13628-2015; 07/10 /2015)

TERMINACION AUTOMATICA-Del contrato de seguro por mora del tomador en el pago de la prima
no requiere de un acto de voluntad del asegurador ni el enteramiento del tomador. Aplicacion del ar-
ticulo 1068 del Codigo de Comercio modificado por el articulo 82 de la Ley 45 de 1990. Reiteracion de
la sentencia de 14 de diciembre de 2001. (SC13628-2015; 07/10 /2015)

MORA-Del tomador del seguro en el pago de la prima genera su terminacion automatica y da derecho
al asegurador de exigir el pago de la prima devengada y los gastos de expedicion del contrato. (SC13628-
2015; 07/10 /2015)

PRINCIPIO DE UNIDICIDAD-Indivisibilidad. Del contrato de seguro frente al pago fraccionado de
la prima. Aplicacién del articulo 1069 del Codigo de Comercio. Reiteracion de la sentencia de 18 de di-
ciembre de 2009. (SC13628-2015; 07/10 /2015)

REVOCACION UNILATERAL-Del contrato de seguro. Exige la forma escrita y el enteramiento del
otro contratante para que produzca efectos juridicos. Aplicacion del articulo 1071 del Coédigo de Comer-
cio. Reiteracion de la sentencia de 8 de agosto de 2007. (SC13628-2015; 07/10 /2015)

APRECIACION PROBATORIA-De prueba documental que dio por demostrado la terminacién au-
tomatica del contrato de seguro de automoviles por mora en el pago de la prima cuando ello se dio por
revocacion unilateral de la péliza por parte de la compania aseguradora. (SC13628-2015; 07/10 /2015)

Fuente formal:

Articulo 1045, 1047, 1057, 1066, 1068, 1069, 1070, 1071, 1072, 1073, 1079 y 1080 inc. 1° del Cédigo de
Comercio.

Articulo 11 de la Ley 510 de 1999.

Articulo 81, 82 y 83de la Ley 45 de 1990.

Articulo 368 nim. 1° del Codigo de Procedimiento Civil.
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Fuente jurisprudencial:

Terminacion automatica:
CSJ SC, 14 de diciembre de 2001, rad. 6230.
CSJ SC, 18 de diciembre de 2009, rad. 2001-00389-01.

Revocacion unilateral:
CSJ SC, 08 de agosto de 2007, rad. 2000-00326-01.

Asunto:

Pretende el demandante se declare la existencia del contrato de seguro de automoviles celebrado con la
aseguradora demandada, asi como su incumplimiento por ésta tltima. Como consecuencia de lo ante-
rior solicita se condene al pago de los perjuicios irrogados. El Juzgado de primera instancia nego6 las
pretensiones del libelo al declarar probada la excepcion de terminacion de pleno derecho del contrato
de seguro pactado. El Tribunal confirmo el fallo de primera instancia. La parte demandante interpuso
recurso de casacion, proponiendo un tnico cargo con fundamento en la causal 1°, alegando error de
hecho en la apreciacion de pruebas documentales. La Corte no caso la sentencia al no hallar demostrado
el error de hecho acusado.

M. PONENTE : ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO
NUMERO DE PROCESO ! 05001-31-03-012-2006-00426-01
PROCEDENCIA : Tribunal Superior de Distrito Judicial de Medellin
TIPO DE PROVIDENCIA : SENTENCIA SC13628-2015

CLASE DE ACTUACION : RECURSO DE CASACION

FECHA 1 07-10-2015

DECISION : NO CASA

RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL-Directa y solidaria de la Iglesia Catoélica. Acceso
carnal abusivo cometido a menores de edad por sacerdote, en ejercicio de la mision pastoral y espiritual.
Aplicacion del articulo 2341 del Codigo Civil. Reiteracion de la sentencia de 30 de junio de 1962,
ratificada el 17 de abril de 1975. (SC13630-2015; 07/10 /2015)

Informa la Sala que, para endilgar responsabilidad civil a la persona juridica el demandante debe probar
la existencia del dafio; que éste fue cometido por un agente de aquélla en razoén o con ocasiéon de sus
funciones, o prevalido de su condicién dentro de la organizacion; y la culpa o el dolo del infractor. En
tanto que el ente moral s6lo se exime de responsabilidad si demuestra que el hecho lesivo no existié; que
no fue cometido por uno de sus agentes sino que se debi6 a fuerza mayor, caso fortuito, o culpa exclusiva
de la victima; que no se produjo ningtn dafo; o que no fue realizado en razén o con ocasion de la funcion.

Indica que, en los eventos de acceso carnal violento o acto sexual abusivo cometidos por sacerdotes, no
hay duda de que el autor del delito responde penal y civilmente por su accion autonoma; pero puede
suceder -y de hecho ocurri6 en el caso que se analiza- que el clérigo haya actuado con ocasiéon de su
ministerio, prevalido de su posicion de figura publica y respetable, y aprovechando la confianza que los
feligreses depositan en la reputacion espiritual y moral de su pastor religioso, lo que hace a la di6cesis
incardinante directamente responsable por las consecuencias civiles de la conducta punible ejecutada
por el sacerdote a ella incardinado.
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Concluye que la responsabilidad civil extracontractual de un religioso o ministro del culto puede pre-
sentarse como despliegue de su exclusiva autonomia privada por fuera del &mbito eclesiastico; como
acto de representacion de la Iglesia; o como conducta prevalida de la posicidon que ocupa en el seno de
esa organizacion religiosa. En el primer evento respondera personal y exclusivamente el clérigo; en los
dos ultimos la Iglesia tendré responsabilidad civil directa y solidaria por los actos culposos o dolosos de
los agentes a ella incardinados, realizados en ejercicio de la misién pastoral y espiritual inherentes a esa
persona moral, considerados por tanto como hecho propio.

Fuente Formal:
Articulo 2341 del Codigo Civil.

Fuente Jurisprudencial:
Reiteracion de la Sentencia de 30 de junio de 1962, ratificada el 17 de abril de 1975.

Fuente Doctrinal:
Javier FERRER ORTIZ. Responsabilidad civil de la didcesis por los actos de sus clérigos. En Ius Cano-
nicum, XLV, n 90, 2005. P. 569.

REPARACION INTEGRAL-Se requiere ser pedida en la demanda. Dafio patrimonial y extrapatrimo-
nial Actos de acceso carnal abusivo cometido a menores de edad por sacerdote, en ejercicio de la misi6on
pastoral y espiritual. (SC13630-2015; 07/10 /2015)

Informa la Sala que, en los casos de abusos sexuales cometidos por los clérigos en razén y con ocasiéon
de su publica funcion pastoral, limitar el alcance de la responsabilidad civil a un ambito estrictamente
patrimonial refiria con el ordenamiento constitucional y legal, toda vez que quedarian sin resarcir algu-
nos bienes juridicos de superior raigambre que inciden, incluso, en el orden y la moralidad general. No
es ninguna novedad que la responsabilidad civil persigue la reparacion integral de toda especie de dafio,
tanto patrimonial como extrapatrimonial, siempre que haya sido debidamente pedido en la demanda y
esté debidamente acreditado en el proceso, tal como lo ha admitido nuestra jurisprudencia desde hace
casi un siglo. De manera que no hay ninguna razén para circunscribir la condena civil al resarcimiento
del perjuicio patrimonial, pues ello comportaria un desconocimiento del principio de reparacion integral
del dafio y fomentaria el menoscabo de los bienes superiores juridicamente protegidos.

RESPONSABILIDAD POR EL HECHO PROPIO-Evolucion de la responsabilidad de las personas
juridicas por el hecho de sus agentes. De la tesis de la responsabilidad indirecta, de la organicista a la
teoria de la responsabilidad directa. (SC13630-2015; 07/10 /2015)

RESPONSABILIDAD DIRECTA-De las personas juridicas. Carga de la prueba. Término de
prescripcion extintiva. Eximente de culpa. Articulo 2358 del Cédigo Civil. Reiteracion de la sentencia de
28 de octubre de 1975. (SC13630-2015; 07/10 /2015)

Informa la Sala que la circunstancia de que las personas juridicas incurran en responsabilidad civil di-
recta favorece a las victimas del perjuicio, puesto que no s6lo se amplia el término de la prescripcion de
la acci6én -articulo 2358 Codigo Civil- sino que se atentia la carga probatoria con relacion a los requisitos
de la responsabilidad por el hecho ajeno, dado que —a diferencia de lo que acontece en esta ultima— al
demandante no se le exige demostrar la relacion de dependencia o subordinacién del autor del dafio
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respecto del ente moral ni el deber de vigilancia de éste frente a aquél.

Reitera que el demandado en este tipo de accién no se exime de culpa si demuestra que el agente cau-
sante del dafio no estaba bajo su vigilancia y cuidado, o si a pesar de la autoridad y el cuidado que su
calidad les confiere no habria podido impedir el hecho dafioso, pues estas situaciones son irrelevantes
en tratdndose de la responsabilidad directa de los entes morales. De ahi que en esta ultima «la entidad
moral se redime de la carga de resarcir el dano, probando el caso fortuito, el hecho de tercero o la
culpa exclusiva de la victima». (Sentencia de casacion de 28 de octubre de 1975).

Fuente Formal:
Articulo 2358 del Codigo Civil.

Fuente Jurisprudencial:
Sentencia de 28 de octubre de 1975.

LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA-De la Dibcesis cuando se pretende la
responsabilidad solidaria, que se origina en acceso carnal abusivo cometido a menores de edad por
sacerdote, en ejercicio de la mision pastoral y espiritual. Articulo 8 Decreto 782 de 1995. (SC13630-2015;

07/10 /2015)

Fuente Formal:
Articulo 8 Decreto 782 de 1995.

PARROQUIA-Personalidad juridica. Articulos 265, 273, 285-4, 369, 391, 392, 393 y 515 Codigo
Canonico. (SC13630-2015; 07/10 /2015)

Informa la Sala que, la personalidad juridica de las parroquias, por tanto, no significa que estas
circunscripciones territoriales sean personas juridicas distintas a la didcesis, porque tal personalidad
posee unas caracteristicas particulares que no le permiten desligarse de ningtin modo de la personalidad
del ente incardinante, al punto que puede decirse sin ninguna duda que la parroquia hace parte de su
di6cesis y es una misma persona con ella, por mucho que goce de personalidad juridica por derecho
propio. De ahi que quien en ultima instancia y definitivamente gobierna la parroquia no es el cura
parroco sino el obispo diocesano con plena potestad legislativa, ejecutiva y judicial (canon 391-1).

Advierte que, esta particular situaciéon juridica permite a una victima de actos ilicitos o culposos
cometidos por un ministro del culto religioso en razon o con ocasiéon de su funcién, o prevalido de la
posicion que ocupa en esa organizaciéon, demandar indistintamente y de manera solidaria tanto a la
parroquia a la que pertenezca el clérigo como a la di6cesis a la que éste se encuentre incardinado, por lo
que tanto una como otra persona juridica de derecho publico eclesiastico tienen legitimacion por pasiva
o para responder judicialmente las pretensiones que contra ellas se aduzcan en las sefialadas
circunstancias.

Fuente Formal:
Articulos 265, 273, 285-4, 369, 391, 392,393 y515 Codigo Canodnico.

APRECIACION PROBATORIA-Suposicién de la prueba de vigilancia, cuidado y control como de
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subordinacion de la Diocesis respecto del sacerdote responsable penalmente por actos abusivos con
menores de edad. Hermenéutica del articulo 2347 del Cédigo Civil. (SC13630-2015; 07/10 /2015)

Fuente Formal:
Articulo 2347 del Codigo Civil.

PERSONA JURIDICA PUBLICA NO ESTATAL-Ostentan ésta calidad las entidades que
conforman la Iglesia Catolica. Aplicacion de normas de derecho privado a sus conflictos juridicos.
Personeria por Ministerio de la Ley. Inclusién oficiosa en el registro. Diferencia de las entidades de
derecho publico estatal. Aplicacion del Decreto 782 de 1995. (SC13630-2015; 07/10 /2015)

Fuente Formal:
Decreto 782 de 1995.

CODIGO DE DERECHO CANONICO-Forma de acreditaciéon. Aplicacién del articulo 188 del Codigo
de Procedimiento Civil. Ataque en casacién por error de hecho en la apreciaciéon probatoria. (SC13630-
2015; 07/10 /2015)

Fuente Formal:
Articulo 188 del Codigo de Procedimiento Civil.

EFICACIA CIVIL-Del estatuto organico de la entidad religiosa. Teorias del reenvio formal o no
recepticio, del reenvio material o recepticio y del presupuesto. Reiteracion de la sentencia de 15 de mayo
de 1954. (SC13630-2015; 07/10 /2015)

Fuente Jurisprudencial:
Sentencia de 15 de mayo de 1954.

LEY CANONICA-Aplicacién de la teoria del presupuesto para el reconocimiento del estatuto organico
de la entidad religiosa. (SC13630-2015; 07/10 /2015)

Precisa la Sala que ese significado es el que mas se adapta a la actual concepcién de independencia frente
a la ley civil y de respeto por parte de las autoridades de la Republica, en la forma consagrada en el
articulo IIT del Concordato vigente, y en los términos expresados por la jurisprudencia constitucional.
El reconocimiento de la ley canénica presupone la aceptacion de su eficacia y validez, y no significa
negacion, olvido o desconocimiento de la misma.

Indica que, si la existencia de la ley canonica goza de reconocimiento legal, especialmente porque
representa la prueba de la constitucion de las entidades religiosas, sus fines, régimen de funcionamiento,
esquema de organizacion, jerarquia, responsabilidad de sus agentes, etc.; entonces no resulta admisible
afirmar que las normas de la Iglesia que se hallan consagradas en el Cédigo de Derecho Canénico y que
regulan esas materias carecen de valor al interior de un proceso civil.

Senala que, es menos atn acertado aseverar que tienen que cumplir con los requisitos que el articulo
188 del estatuto procesal exige para las leyes extranjeras o de alcance no nacional, pues el Codigo de la
Iglesia —se reitera— no solo contiene disposiciones equiparables a las que rigen al interior de los otros
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Estados, sino que, por su propia naturaleza, algunos de sus canones estan dirigidos a tener eficacia en
los paises donde operan las entidades y comunidades catolicas, de conformidad con la materia que ellos
traten y dependiendo del reconocimiento que les otorgue el Estado destinatario.

PRETENSION INDEMNIZATORIA-Causa petendi de la responsabilidad extracontractual. Alcance
de la ausencia de precision por parte del ad quem en la escogencia de la fuente normativa que respalda
las subespecies de la responsabilidad aquiliana y cuando es la parte quien se equivoca al invocar de
manera equivoca la norma sustancial. (SC13630-2015; 07/10 /2015)

Precisa la Sala que, cuando una pretension se soporta en una causa petendi que puede encuadrarse
en cualquiera de las normas atinentes a la responsabilidad extracontractual, el caracter tnico de la in-
demnizacion no puede negarse bajo la excusa de que el actor se equivoco en la eleccion del precepto
aplicable al caso, o en la calificacion juridica del instituto que lo regula. Semejante grado de injusticia e
inequidad no ha sido jamés defendido por jurista alguno, ni mucho menos podria llegar a ser admitido
por la jurisprudencia.

CARGO INCOMPLETO-para debatir la error de hecho por apreciaciéon probatoria de la relacion de
autoridad y subordinacion entre la Iglesia Catolica y el sacerdote de quienes se pretende la declaracion
de responsabilidad civil extracontractual directa y solidaria. (SC13630-2015; 07/10 /2015)

CARGO INCOMPATIBLE-Acusacion que se estructura a partir de la responsabilidad indirecta de las
personas juridicas no puede ser admitida junto con otra que sostiene al mismo tiempo sostiene que la
que gobierna el caso es la responsabilidad directa de que trata el articulo 2341 del Codigo Civil. Articulo
51 numeral 40 del Decreto 2651 de 1991. (SC13630-2015; 07/10 /2015)

Fuente Formal:
Articulo 51 numeral 40 del Decreto 2651 de 1991.

NORMA SUSTANCIAL-Alcance conceptual.Reiteracion de la sentencia de 24 de octubre de 1975 y
del auto de 30 de mayo de 2011. (SC13630-2015; 07/10 /2015)

Fuente Jurisprudencial:
Sentencia de 24 de octubre de 1975.
Auto de 30 de mayo de 2011 Rad 1999 03339 01.

NORMA SUSTANCIAL-EI articulo 8 de la Ley 153 de 1887 ni el articulo 306 del Coédigo de
Procedimiento Civil no ostentan ésta calidad. (SC13630-2015; 07/10 /2015)

Fuente Formal:
Articulo 8 de la Ley 153 de 1887.
Articulo 306 del Codigo de Procedimiento Civil.

PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO-Ataque en casacion. Reiteracion de las sentencias de
14 de agosto de 2007, 7 de octubre de 2009 y 27 de febrero de 2012. (SC13630-2015; 07/10 /2015)

Fuente Jurisprudencial:
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Sentencia de 14 de agosto de 2007.
Sentencia de 7 de octubre de 2009.
Sentencia de 27 de febrero de 2012.

ENTREMEZCLAMIENTO DE ERRORES-Configuracion. Cuando se demanda por apreciaciéon
probatoria la aduccion del Cédigo de Derecho Candnico. Reiteracién de las sentencias de 19 de octubre
de 2000 y 22 de abril de 1997. (SC13630-2015; 07/10 /2015)

Fuente jurisprudencial:
Sentencia de 19 de octubre de 2000. Expediente 5442.
Sentencia de 22 de abril de 1997.

VIOLACION DIRECTA DE LA LEY-Con sustento en debate probatorio. Ataque de la acreditaciéon
de la responsabilidad que se deriva del articulo 2347 del Cédigo Civil con acusacion de la via directa por
falta de aplicacién del articulo III del Concordato aprobado por la Ley 20 de 1974. Reiteracion de las
sentencias de 30 de agosto de 1999 y 19 de julio de 1996. (SC13630-2015; 07/10 /2015)

Fuente Jurisprudencial:
Sentencia de 30 de agosto de 1999.
Sentencia de 19 de julio de 1996.

TECNICA DE CASACION-Ataque en casacién por via directa con sustento en una norma que no
constituye la base esencial de la sentencia. Articulo 51 numeral 10 Decreto 2651 de 1991. (SC13630-2015;

07/10 /2015)

Fuente Formal:
Articulo 51 numeral 10 Decreto 2651 de 1991.

UNIFICACION DE JURISPRUDENCIA-Pese a los reparos de tipo técnico del recurso de casacion,
respecto a la eficacia civil de las normas que componen los estatutos de la Iglesia Catolica. (SC13630-
2015; 07/10 /2015)

RECTIFICACION DOCTRINARIA-Cuando el ad quem profiere sentencia con fundamento en el
articulo 2347 del Codigo Civil siendo la norma aplicable el articulo 2341, al encontrar acreditada la
responsabilidad directa y solidaria de la Diocesis respecto a los actos de sacerdote. Articulo 375 Codigo
de Procedimiento Civil. Asunto intocable en casacion. Sentencia de reemplazo. (SC13630-2015; 07/10

/2015)

Fuente Formal:
Articulos 2341y 2347 Cbdigo Civil.
Articulo 375 Coédigo de Procedimiento Civil.

MOTIVACION DE LA SENTENCIA-Como razonamiento Juridico de la justificacién de la decision.
Enunciados normativos, facticoscalificativos y prescriptivos. Doctrina de Michele Taruffo. (SC13630-
2015; 07/10 /2015)
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Fuente Doctrinal:
Michele TARUFFO. La motivacién de la sentencia civil. Madrid: Editorial Trotta, 2011. p. 242.

VIOLACION DIRECTA DE LA NORMA SUSTANCIAL-Formulacién del cargo en casacién cuando
concurren la aplicacion indebida de la ley y la inaplicaciéon de la debida.Denuncia simultanea en el
mismo cargo. Reiteracion de las sentencias de 29 de enero de 1998 y 27 de marzo de 1998. (SC13630-
2015; 07/10 /2015)

Concluye la Corte que, no puede aceptarse —por ser logica y juridicamente contradictoria— una acusa-
cién que plantea que la interpretacion de la naturaleza de la accion aducida en el libelo no tiene estricta
relacion con el instituto juridico que esta llamado a resolver las pretensiones y excepciones, toda vez que
seria incomprensible someter ambas cuestiones a distinto tratamiento cuando ellas se encaminan al
unico proposito de dirimir el mismo extremo del conflicto.

Fuente Jurisprudencial:
Sentencia de 29 de enero de 1998, Rad 5826
Sentencia de 27 de marzo de 1998.

RECURSO DE CASACION-Aplicacién del principio tantum devolutum quantum appellatum que
consagra el articulo 357 del Codigo de Procedimiento Civil. Impugnacion parcial en casacion. Punto
intocable en casacion cuando lo que se discute es la aplicacion normativa del tipo de responsabilidad -
directa o indirecta-de la persona juridica. (SC13630-2015; 07/10 /2015)

Precisa que, cuando se recurre la sentencia por no haber aplicado la ley sustancial que rige el caso, y se
logra demostrar tal error, entonces es preciso aceptar las implicaciones logicas y juridicas que estan
estrechamente conectadas al nuevo enunciado normativo que haya de adoptarse, tanto asi que las
modificaciones indispensables sobre puntos intimamente relacionados con la providencia, son la tinica
excepcion que el articulo 357 de la ley procesal consagra frente a los limites que supone la impugnacion
parcial.

Indica que la decision que fue objeto del ataque no contiene varios extremos sino uno solo: la responsa-
bilidad civil extracontractual que se le atribuy6 a la Diécesis. Luego, como no se trata de una impugna-
cién parcial —pues ese es el Gnico punto sobre el cual se asienta el interés de su recurso— el principio
mencionado no resulta aplicable al caso.

Advierte que la calificacion de la acciéon no es un tema independiente de la cuestion que fue materia de
la apelacion (que los entes morales responden directa y no indirectamente), sino un punto intimamente
relacionado con ésta, y por lo tanto inseparable de la misma; lo que de suyo apareja la inaplicacion de la
limitacion consagrada en el articulo 357 del ordenamiento procesal.

Informa que la interpretacion de la naturaleza de la accién no es un asunto sobre el que el censor pueda
disponer a su arbitrio, como si de un derecho adquirido se tratase; pues la parte actora no tuvo la opor-
tunidad de pronunciarse sobre esa precisa cuestion, como quiera que la decisiéon de segunda instancia
le resultd completamente favorable y, por ello, no estaba facultada para impugnarla.

Concluye que, como la interpretacion que el ad quem hizo del tipo de accion ejercida en el libelo no fue
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materia de debate en ninguna de las instancias, carece de sentido que el recurrente afirme que “acepta”
un punto que no ha sido discutido en el proceso ni mucho menos renunciado por la parte a quien pudo
afectar.

Fuente Formal:
Articulo 357 Cédigo de Procedimiento Civil.

ENTREMEZCLAMIENTO DE CAUSALES-Procedencia excepcional. Reiteracion de la sentencia de
20 de septiembre de 2000. (SC13630-2015; 07/10 /2015)

Fuente Jurisprudencial:
Sentencia de 20 de septiembre de 2000.

ERROR INTRASCENDENTE-Cuando se profiere sentencia con fundamento en el articulo 2347 del
Cddigo Civil siendo la norma aplicable el articulo 2341, al encontrar acreditada la responsabilidad
directa y solidaria de la Diocesis respecto a los actos de sacerdote. (SC13630-2015; 07/10 /2015)

Asunto:

Nidia Luz y José Manuel, en su propio nombre y como representantes legales de sus seis hijos menores,
demandaron a la Diocesis y al parroco de la iglesia adscrita a la referida diocesis; para que se los declare
civilmente responsables por el delito de acceso carnal abusivo que el mencionado sacerdote catolico
cometi6 contra dos de los menores hijos de los actores. El parroco habia sido hallado penalmente res-
ponsable por el delito de acceso carnal abusivo con menor de 14 afios agravado y en concurso, en cuyo
proceso no se impuso condena en perjuicios debido a que las victimas no interpusieron el incidente de
reparacion integral. Solicitaron los demandantes, en consecuencia, se condene a los demandados a pa-
garles los perjuicios patrimoniales y extrapatrimoniales. La sentencia de primera instancia declar6 al
sacerdote civilmente responsable, mientras que la Di6cesis fue absuelta de toda responsabilidad con
sustento en ausencia de acreditaciéon de vinculacion con el sacerdote demandado. El ad quem, adiciond
el fallo al declarar civil y solidariamente responsable a la Diocesis, con sustento en el articulo 2347 del
Cddigo Civil. La Corte no caso el fallo por no encontrar acreditados los cargos formulados.

M. PONENTE : Ariel Salazar Ramirez

NUMERO DE PROCESO 173411 31 03 001 2009 00042 01

PROCEDENCIA : Tribunal Superior de Ibagué, Sala Civil Familia

TIPO DE PROVIDENCIA : SENTENCIA SC13630-2015

CLASE DE ACTUACION : CASACION

FECHA 1 07/10/2015

DECISION : NO CASA. Salvedad de Voto Magistrados Margarita Cabello Blanco y Fernando Giraldo Gutierrez.

PRESCRIPCION ADQUISITIVA EXTRAORDINARIA-Predio que forma parte de uno de mayor
extension. La Identidad del bien a usucapir no requiere matematica coincidencia en sus linderos y me-
didas frente al descrito en el folio de matricula. Reclamacion por tercero ad-excludendum. (SC13811-
2015; 08/10 /2015)

Senala la Corte que: “A fin de cuentas, la posesion de un bien inmueble es un fenémeno factico, que se
concreta o materializa en la detentacion con animo de duefio mediante actos inequivocos de sefiorio
que se focalizan y extienden hasta donde llegan el animus y el corpus, con relativa independencia de
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medidas y linderos prestablecidos que se hayan incluido en la demanda, pues tales delimitaciones tan
solo habran de servir para fijar el alcance espacial de las pretensiones del actor, y, claro, deberan
establecerse, con miras a declarar, si asi procede, el derecho de propiedad buscado, hasta donde haya
quedado probado, sin exceder el limite definido por el escrito genitor.”

Fuente formal:
Articulo 407 Codigo de Procedimiento Civil.

Fuente jurisprudencial:
Sentencia de 22 de enero de 1976 G.J CLII pag. 24.

TECNICA DE CASACION-Ataque por falta de identidad entre el bien a usucapir y las pretensiones
de la demanda. Normas citadas como vulneradas son definitorias -articulos 669 y 740-, ajenas al ataque
que se desarrolla en el cargo, probatorias y procesales -articulo 1757 eddigo civil, 174, 177, 181, 236, 237,
241, 245y 246 del Cédigo de Procedimiento Civil-. (SC13811-2015; 08/10 /2015)

Fuente formal:

Numeral 1° del articulo 51 decreto 2651 de 1991.

Numeral 3° articulo 374 Cédigo de Procedimiento Civil.

Articulos 669, 740, 746 y 1757 Codigo Civil.

Articulos 174, 177, 181, 236, 237, 241, 245 y 246 del Codigo de Procedimiento Civil.
Articulo 58 Constitucion Politica.

Fuente jurisprudencial:

Auto de 24 de noviembre de 1994, expediente 5150.
Gaceta Judicial CCXXXVII v.1 No. 2476, pagina 697.
Auto de 26 de noviembre de 1996, expediente 6276.
Auto de 3 de diciembre de 1997, expediente 6853.
Auto de 10 de abril de 2000, expediente 0484.

ERROR DE HECHO-Denuncia por discrepancia entre el bien enunciado en la demanda y la descrip-
ciéon contenida en el material probatorio. No basta la demostracion del yerro, sino la acreditacion de la
trascendencia del mismo en la sentencia impugnada en relaciéon con las normas denunciadas como in-
fringidas. (SC13811-2015; 08/10 /2015)

NORMA SUSTANCIAL-No lo es el articulo 76 del Codigo de Procedimiento Civil cuando se pretende
la usucapion. Algunas constitucionales lo pueden ser pero éstas estan desarrolladas en las normas lega-
les los cuales son las que se deben atacar en casacion. Reiteracion del auto de 9 de agosto de 2010.
(SC13811-2015; 08/10 /2015)

Fuente formal:
Articulo 76 Cbdigo de Procedimiento Civil.

Fuente jurisprudencial:
Sentencia de 24 de octubre de 1975 G.J. t. CLI, p. 254.
Sentencia de 19 de diciembre de 1999.
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Sentencia de 9 de marzo de 1995.

Sentencia 30 de agosto.

Sentencia de 9 de septiembre de 1999.

Sentencia de 9 de diciembre de 1999.

Sentencia de 3 de septiembre de 2004.

Auto de 6 de marzo de 2013, expediente 68081-31-03-001-2008-00015-01.
Auto de 1° de abril de 2013, expediente 11001-3103-024-2007-00285-01.
Auto de 9 de agosto de 2010, expediente 2002-00198-01.

CARGO INCOMPLETO-Ausencia de razones que expliquen por qué la norma que se cita fue infrin-
gida, al debatir sentencia que define la usucapion. (SC13811-2015; 08/10 /2015)

TERCERO AD-EXCLUDENDUM-Intervencion en el proceso de pertenencia. (SC13811-2015; 08/10
/2015)

Asunto:

Pretende el demandante que se declare que adquiri6 por prescripcion extraordinaria el dominio del in-
mueble ubicado en Bogot4, por haberlo venido ocupando y usufructuando de manera pacifica e ininte-
rrumpida desde abril de 1983. La sociedad demandada se opuso aduciendo que la posesién ha sido
ejercida por un tercero quien fue vinculado e intervino en calidad de heredero del presunto poseedor,
como ad-excludendum reclamando la posesién en virtud del acuerdo conciliatorio que celebro6 con la
sociedad demandada. El juzgado de conocimiento rechazo la intervencion del tercero y accedio a las
pretensiones, decision confirmada por el superior. La sociedad demandada present6 demanda de casa-
cion, la cual fue desestimada por deficiencia en la técnica.

M. PONENTE : JESUS VALL DE RUTEN RUIZ
NUMERO DE PROCESO : 11001-31-03-006-2004-00684-01
PROCEDENCIA : Tribunal Superior Sala Civil de Bogota
CLASE DE ACTUACION : RECURSO DE CASACION

TIPO DE PROVIDENCIA : SENTENCIA SC13811-2015

FECHA : 08/10/2015

DECISION : NO CASA

CONTRATO DE CONCESION-Entre la Administracién Distrital y la sociedad demandante para la
prestacion del servicio de aseo. Liquidacion del contrato y cesion del crédito. Recuperacion de la cartera
morosa mediante contrato de fiducia celebrado entre los nuevos contratistas y la fiduciaria demandada.
(SC14658-2015; 23/10 /2015)

CONTRATO DE FIDUCIA-Celebrado entre los cesionarios del contrato de concesion y la fiduciaria
demandada con el objeto de conformar un patrimonio autébnomo para el recaudo de la facturaciéon del
servicio de aseo. (SC14658-2015; 23/10 /2015)

PATRIMONIO AUTONOMO-Conformado por la sociedad fiduciaria para el recaudo de la factura-
cion del servicio de aseo en la ciudad de Bogota. Embargo de los dineros administrados debido a em-
bargo comunicado por la DIAN. (SC14658-2015; 23/10 /2015)
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CESION DE CREDITO-Rectificacién doctrinaria. La aceptacion de la cesién no constituye requisito
imprescindible para su perfeccionamiento, lo requerido es su notificacion, pues a partir de ella tiene
efectos para el deudor. Etapas. Reiteracion de las sentencias de 31 de agosto de 1920, de 7 de mayo de
1941, 31 de julio de 1941y 26 de marzo de 1942. (SC14658-2015; 23/10 /2015)

MEDIDA CAUTELAR-Embargo del crédito por deuda fiscal con la DIAN. Oposicién de la deudora al
pago exigido por la cesionaria, mientras se cumple el tope fijado en el embargo. (SC14658-2015; 23/10
/2015)

LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA-De quien pretende el pago de la suma recuperada
en contrato de concesion para el servicio de aseo, ante la no aceptaciéon del deudor de la cesion del crédito
efectuada por aquella por encontrarse embargado el crédito. Reiteracion de las sentencias de 24 de julio
de 2012 y SC4809-2014. (SC14658-2015; 23/10 /2015)

APRECIACION PROBATORIA-Pretericion de pruebas documentales para demostrar la culpa de la
sociedad fiduciaria demandada al retener de los dineros del patrimonio auténomo debido al embargo
comunicado por la DIAN. (SC14658-2015; 23/10 /2015)

INTERPRETACION DE LA DEMANDA-Pretension encaminada al incumplimiento de una obliga-
cion legal consistente en el pago de las sumas de dinero a que tenia derecho como cesionario y no a la
satisfaccion de una obligacidon contractual derivada del contrato de fiducia. (SC14658-2015; 23/10
/2015)

Expresa la Corte “(...) los pagos exigidos en los términos del articulo 1634 ibidem, mas que al cumpli-
miento de una obligacién legal, corresponden es al finiquito del negocio de concesion diferido en el
tiempo”.

CARGO INCOMPLETO-AI no debatirse uno de los puntos basilares de la determinacién adoptada
por el juzgador, cuando se debate el incumplimiento de contrato de concesion. (SC14658-2015; 23/10

/2015)

COSTAS-Cuando hay rectificacion doctrinaria. (SC14658-2015; 23/10 /2015)

Fuente formal:

Articulo 229 de la Constitucion Politica.

Articulo 63, 1617, 1626, 1627, 1634, 1959, 1961, 1963 del Codigo Civil.

Articulo 882, 1234, nim. 1, 1235 nim. 1, 1238, 1243 del Cédigo de Comercio.
Articulo 76, 681 ntim. 4 y 11, 368 ntim. 1y 375 del Codigo de Procedimiento Civil.
Articulo 8 de la Ley 153 de 1887.

Articulo 16 de la Ley 446 de 1998.

Articulo 86 de la Ley 6 de 1992.

Articulo 893 ntim. 1 par. 1 y 839 ntim. 2 del Decreto Extraordinario 624 de 1989.
Articulo 839 ntim. 1 paragrafo 3° del Estatuto Tributario.
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Fuente jurisprudencial:

Cesion de crédito:

CSJ SC, 31 de agosto de 1920, GJ XXVIII, pag. 165.
CSJ SC, 07 de mayo de 1941, GJ 1971 pag. 279.
CSJ SC, 31 de julio de 1941, GJ 1977 pag. 06.

CSJ SC, 26 de marzo de 1942.

Legitimacion en la causa:
CSJ SC, 24 de julio de 2012, rad. 1998-21524-01.
CSJ SC4809-2014.

Apreciacion probatoria:

CSJ SC, 19 de octubre de 1994, rad. 3972.

CSJ SC-10298-2014.

CSJ SC, 09 de agosto de 2010, rad. 2004-00524.
CSJ SC-073, 20 de abril de 2001, rad. 6014.

CSJ SC, 22 de octubre de 1998.

Asunto:

Pretende el demandante se declare el incumplimiento de su oponente en la satisfaccion de varias obli-
gaciones correspondientes a la recuperacion de cartera generada por el contrato de concesion para el
servicio de aseo de Bogota. Como consecuencia de lo anterior solicita se condene al pago de la suma
estipulada o lo que resulte acreditado con la correccién monetaria y los interés comerciales y moratorios
generados. El Juzgado de primera instancia nego las pretensiones del libelo indicando que el embargo
estaba justificado y debia ser acatado por la contradictora, fuera de que la cesion estaba viciada de nuli-
dad por preexistencia de la cautela. El Tribunal confirm¢ el fallo de primera instancia. La parte deman-
dante interpuso recurso de casacién, proponiendo un tinico cargo con fundamento en la causal 1°, ale-
gando error de hecho en la apreciaciéon de pruebas y en la interpretaciéon de la demanda. La Corte no
cas0 la sentencia al no encontrar demostrado el error de hecho acusado.

M. PONENTE : FERNANDO GIRALDO GUTIERREZ

NUMERO DE PROCESO : 11001-31-03-039-2010-00490-01
PROCEDENCIA : Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota
TIPO DE PROVIDENCIA : SENTENCIA SC14658-2015

CLASE DE ACTUACION : RECURSO DE CASACION

FECHA :23-10-2015

DECISION : NO CASA

EXEQUATUR-De sentencia proferida en Venezuela, que declara convertida en divorcio la separacién
de cuerpos y de bienes de matrimonio catélico contraido en Colombia. (SC14776-2015; 27/10 /2015)

Fuente formal:
Articulos 693 y 694 Codigo de Procedimiento Civil.

Fuente jurisprudencial:
Sentencia de 16 de julio de 2004, expediente 2003-00079-01.

Nubia Cristina Salas Salas Gaceta de Jurisprudencia
Relatora de la Sala de Casacion Civil Sentencias 2015-10

28



DE ¢,
< E Co,

MCA
kv‘
prE -
&
SUpREMA DY

&,
&
o

"4’4

Corte Suprema de Justicia
Relatoria de Ia Sala de Casacion Civil

Sentencia de 5 de noviembre de 1996, expediente 6130.

Sentencia de 17 de julio de 2001, expediente 0012.

Gaceta j. G.J. T. LXXX p. 464.

Gaceta j. G.J. T. CLI p. 69.

Gaceta j. G.J. T. CIVIII p. 78.

Gaceta j. G.J. T. CLXXVI p. 3009.

Sentencia de 18 de diciembre de 2014, expediente 2013-02234-00.

RECIPROCIDAD DIPLOMATICA—Colombia y Venezuela son signatarias de la Convencién Inter-
americana sobre eficacia extraterritorial de las sentencias y laudos arbitrales extranjeros, suscrita en
Montevideo Uruguay el 8 de mayo de 1979 ratificada en ambos estados sin reservas. Reiteracion de las
sentencias de 10 de julio de 2000, 17 de julio de 2001 y 16 de diciembre de 2009. (SC14776-2015; 27/10
/2015)

Fuente formal:
Ley 16 de 1981.

Fuente jurisprudencial:

Sentencia de 10 de julio de 2000, expediente 7735.

Sentencia de 17 de julio de 2001, expediente 0012.

Sentencia de 16 de diciembre de 2009, expediente 2009-00026-00.

SENTENCIA EXTRANJERA-Acreditacion de la ejecutoria de la sentencia proferida en Venezuela.
Certificacion apostillada. Aplicacion convencion de la Haya de 5 de octubre de 1961 sobre abolicion del
requisito de legalizacion para documentos publicos extranjeros. Reiteracion de la sentencia SC 17371-
2014. (SC14776-2015; 27/10 /2015)

Fuente formal:
Ley 455 de 1998.

Fuente jurisprudencial:
Sentencia SC 17371-2014.

ORDEN PUBLICO INTERNACIONAL-Estudio en solicitud de homologacién de sentencia que de-
clar6 convertida en divorcio la separacion de cuerpos y de bienes, proferida en el estado de Tachira —
Venezuela-. Reiteracion de la sentencia de 8 de julio de 2013. (SC14776-2015; 27/10 /2015)

Fuente formal:
Numeral 9° articulo 154 del Cédigo Civil.
Articulo 6° Ley 25 de 1992.

Fuente jurisprudencial:
Sentencia de 8 de julio de 2013, expediente 2008-02099-00.
Sentencia de 17 de julio de 2001, expediente 0012.

Nubia Cristina Salas Salas Gaceta de Jurisprudencia
Relatora de la Sala de Casacion Civil Sentencias 2015-10

29



SEUChPECG,
S Gy,
& %,
5

G o
“ r-d

-~
Corte Suprema de Justicia
Relatoria de Ia Sala de Casacion Civil

FACTOR TERRITORIAL-Cuando se demanda la separacion de cuerpos y bienes de quienes se en-
cuentran domiciliados en el estado de Tachira -Venezuela- Aplicacion articulo 23 Coédigo de Procedi-
miento Civil. (SC14776-2015; 27/10 /2015)

Fuente formal:
Articulo 23 Codigo de Procedimiento Civil.

Asunto:

Se presenta solicitud de homologacién de la sentencia que declaré convertida en divorcio la separaciéon
de cuerpos y de bienes, proferida por el juzgado primero de primera instancia en lo civil y mercantil de
la circunscripcion judicial el estado de Tachira, Republica Bolivariana de Venezuela. El matrimonio se
celebr6 en nuestro pais por el rito catdlico y la peticion que fundamento6 el divorcio se hizo de mutuo
acuerdo entre los conyuges en el que se regul6 ademas las obligaciones para con los menores hijos naci-
dos dentro del matrimonio. La Corte accedi6 a la solicitud en razén a que los dos paises son signatarios
de la Convencién Interamericana sobre Eficacia Extraterritorial de las Sentencias y Laudos Arbitrales
Extranjeros, suscrita en Montevideo (Uruguay), ratificada por ambos estados sin reservas y aprobada
en el territorio colombiano mediante Ley 16 de 1981; concluyd la Sala que con esta decision no se con-
traviene el orden publico internacional.

M. PONENTE : ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO

NUMERO DE PROCESO : 11001-02-03-000-2013-01527-00

PROCEDENCIA : Venezuela

CLASE DE ACTUACION : EXEQUATUR

TIPO DE PROVIDENCIA : SENTENCIA SC14776-2015

FECHA 1 27/10/2015

DECISION : CONCEDE EXEQUATUR
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