Honorables Magistrados

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE CASACION PENAL

E. 5 D.

Referencia: Accidn Constitucional de Tutela

Acciopantes : FRANCISCO PATARROYO CRISTANCHO y PABLO ENRIQUE
PATARROYO SIERRA y BELISARIO GOMEZ MORALES.

Accionada : SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERICR DE BOGOTA.

BELISARIO GOMEZ MORALES, mayor de edad y wvecino de Bogota D.C.,
identificade con la cedula de ciudadania MNo. 17°122.978 de Bogotd, abogado
en ejercicio, titular de la Tarjeta Profesional No. 27.875 expedida por el
Consejo  Superior de |z Judicatura, obrando en nombre propio, y en mi
calidad de apoderado judicial de los accionantes sefiores: FRANCISCO
PATARROYO CRISTANCHO y PABLO ENRIQUE PATARROYO SIERRA, ambos
mayores de edad, wvecinos vy domiciliados en Bogota, D. C., quienes
me otorgaron poder el cual adjunto para incear la presente accién publica,
respetuocsamente me dirjo a Ustedes con el fin de formular ACCION DE TUTELA
contra el TRIBUMAL SUPERICR DE BOGOTA - SALA PENAL, integrada por los
sefiores Magistrados: JHON JAIRO ORTIZ ALZATE (Magistrado Ponente),
ALEXANDRA OSSA SANCHEZ y FERNANDO ADOLFO PAREJA REINEMER,
para que por la via de que trata el Decreto 2591 de 1991, nos ampare los
derechos constitucionales fundamentales al accese a [z administracion de justicia,
al debigde proceso, al derecho de defensa. al derecho a la igualdad y & Iz
seguridad juridica, a /2 sutonomia e independencia judicial, al principio de a3
buen fe, y a la presuncion de legalidad del aclo escrifurario. los cuales fueron
vulnerados al confirmar en su integridad el auto del 7 de mayo de 2021
proferido por el Juzgado 49 Penal del Circuito de Bogota. Ley 600, dentro del
proceso radicado bajo el numero 11001310404%2015-00814-01.

Como acto violatorio a h::ﬁ_r derechos fundamentales cuya proteccion se solicita,
sefialo el auto de 15 de octubre de 2021, mediante el cual la Sala Penal del
Tribunal de Bogota confirmé el proveido del 7 de mayo de 2021 del Juzgado 49
Penal del Circuito de Bogotd, por lo que en definitiva denegé la entrega de los
dineros depositados en ese Juzgado y que le fueran convertidos por el Juzgado
27 Civil del Circuito de Bogotd y consignados por METROVIVIENDA.




SE PRETENDE, con esta accion de caracter constitucional i) conceder la
proteccion constitucional invocada; i) dejar sin wvalor ni efecto el auto de
segunda instancia cuestionado y iii} ordenar la entrega de dichos dineros & los
adjudicatarios conforme a la distribucion vy adjudicacion de la sucesion de MARIA
CLARA PATARROYO DE LOPEZ y gue recoge la escritura publica Neo. 2712 del
22 de diciembre de 2020 corrida en la Notaria €1 del Circulo de Bogota.

FUNDAMENTOS DE HECHO:

.- MARIA CLARA PATARROYO DE LOPEZ (g.e.p.d.), en vida liguidé la
sociedad conyugal que conformé con su difunto esposo el sefior ABDON LOPEZ,
la que se tramité ante el Juzgado 10 de Familia de Bogotd, la que culminé por
sentencia del 20 de enero de 1995, mediante la cual aprobdé la particion,
siendo protocolizada mediante escritura puablica Mo. 1498 de 21 de marzo de
1995 de la Notaria Segunda del Circulo de Bogotd y registrada en la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Bogota, bajo la Matricula Inmobiliaria No.
508-62550.

2.- La senora MARIA CLARA PATARROYQO DE LOPEZ, fallecid el 22 de
noviembre de 1997 en esta ciudad de Bogotd. donde tuvo su Ultimo domicilio,
sin dejar descendencia.

3.— Por escritura pablica No. 5884 de fecha 24 de octubre de 1997 de Ia
Notaria Segunda de Bogota, el sefior JUAN DE DIOS JIMENEZ PARRA
aparece comprandole a MARIA CLARA PATARROYO DE LOPEZ una parte
del inmueble con folio de matricula inmobiliaria No. 505-62550, lo que dio lugar
a la apertura del folio de matricula inmobiliana No. 505-30400032, por lo que
los sobrinos formularon la respectiva denuncia penal ante la Fiscalia General
de la Nacién por los deltos de falsedad material en documento pulblico,
fraude procesal, estafa y otros.

4.— El Juzgado 9% Penal del Circuito de Bogotd, mediante sentencia del 8 de
junio de 2007, condend a JUAN DE DIOS JIMENEZ PARRA a 72 meses de
prision por los delitos de FALSEDAD MATERIAL DE PARTICULAR EN
DOCUMENTO PUBLICO, AGRAVADO POR EL USO, FRAUDE PROCESAL Y
ESTAFA AGRAVADA. En el numeral SEXTO de su parte resolutiva, DECLARQO Ia
nulidad de varias escrituras publicas, entre ellas la No. 5884 de fecha 24 de
octubre de 1.997 de la Motaria 2% del Circulo de Bogota, y de sus
correspondientes anotaciones en los folios de matricula inmobiliaria.

5.- En el numeral 2° del acapite: INDEMNIZACION DE PERJUICIOS Y OTRAS




DESICIOMES de esta sentencia, con relacion a JUAN DE DIOS JIMENEZ PARRA
dispuso: *... (i) Decretar la nulidad de la Escritura Plblica No. 5884 del 24
de octubre de 1.997 de la MNotaria Segunda del Circulo de Bogotd vy de la
anotacién No. 4, incluida en 'el folio de matricula inmobiliaria Me. 50S-62550.
(ii}) Ordenar a la empresa METROVIVIENDA, en cuyo poder se encuentran los
dineros producto de la expropiacion oficial de esta area de terreno, que
oportunamente, deje a disposicion de este juzgado, en la cuenta oficial del Banco
Agrario de Colombia, los dineros que, conforme a los avalios, que debieron haberse
heche dentro del proceso de expropiacién, correspondan a este inmueble.  (iii)
Cumplido lo anterior, una vez se establezca en que Juzgado de Familia se adelanta
el Juicio de sucesion de MARIA CLARA PATARRCYC DE LOPEZ, el Despacho
dejara a su disposicién esos dineros. ..” ( Resaltado fuera del texto).

6. Al Juzgado 27 Civii del Circuito de Bogota, por reparto e
correspondié conocer del proceso de expropiscidn, del bien inmueble distinguido
con matricula inmobiliaria 50S-40300032 el que culminé con sentencia de 21
de febrero de 2002 favorable a la parte actora, METROVIVIENDA, ellc  en
razén a que este bien inmueble se habia desprendide del predio de mavor
extension distinguido con la matriculz inmobiliafia MNo. 505-62550 de la
Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Beogotd, Zona  Sur.
FPor lo anterior METROVIVIENDA consignéd a dérdenes de dicho Juzgade la suma
de 1.333'112.566 pesos m/cte., suma de dinerc que luego dicho Juzgado
traslado al Juzgado 49 Penal del Circuito de Bogota, Ley 600, dentro del
procesa con radicado No. 2015-0814 en gue actualmente reposan,

7.— Con la terminacién del aludido proceso de expropiacion, quedé determinada
la suma de dinero que seria objeto del proceso de sucesion intestada de la
causante MARIA CLARA PATARROYO DE LOPEZ (qg.e.p.d.), por tal razén la
totalidad de los herederos de esta causante, actuando de comin acuerdo,
adelantaron la mortuoria de dicha causante ante Notaria 61 del Circulo de
Bogota, |z gue fue protocolizada mediante escritura publica No. 2712 del 22 de
diciembre Z2020.

B.— En esa sucesion ante la Motaria comparecieron la totalidad de los herederos
de la siguiente manera: Maria Clara Patarroye de Lopez dejé 6 hermanos: 1)
JOSE MANUEL PATARROYO LOPEZ, quien fallecié el 3 de octubre de 2009,
por lo gque en la sucesidbn de marras comparecieron los hijos de éste
FRANCISCO PATARROYO CRISTANCHO, JOSE MANUEL PATARRCYO
CRISTANCHO, EVELIO PATARROYO CRISTANCHO, MARIA TERESA PATARROYO
CRISTANCHO, NATIVIDAD PATARROYO DE PARRA, EVA JULIA PATARROYO
CRISTANCHO, ALEJANDRC PATARRCYC CRISTANCHO, LUIS ALFONSO




PATARROYO CRISTANCHO, JOSE FERNANDO PATARROYO CRISTANCHO,
quienes actualmente viven, comeo la hija ROSA ELVIA PATARRCYC DE
BALLESTEROS, habia fallecido el 25 de mayo de 2014, comparecieron sus dos
hijos JAVIER BALLESTEROS PATARROYO y LUZ AMANDA BALLESTEROS
PATARROYO, quien fallecié el 24 de noviembre de 1951, por lo gue en
representacion de ésta comparecidc MABEL LORENA GONZALEZ BALLESTEROS. 2)
BELARMINA PATARROYOQO LOPEZ, quien fallecié el 25 de mayo de 2006, por
lo que en representacion de esta comparecieron sus hijos BENITO PATARROYOQ
LOPEZ, GUSTAVO PATARROYC y GILBERTO PATARROYO. 3) PABLO
PATARROYO LOPEZ, quien murid el 12 de octubre de 1978, por lo que a la
mortuoria comparecieron sus hijjes PABLC ENRIQUE PATARROYO SIERRA,
BEATRIZ PATARROYC DE CEPEDA, MARIA CELINA PATARROYQO DE CORTES,
EUTIMIO PATARROYO SIERRA, ANA |XA PATARROYO DE LOPEZ, MARIA MILBA
PATARROYO SIERRA y 'NEFTALI PATARROYO SIERRA. 4) ANA_ISABEL
PATARROYO |LOPEZ, fallecida el 15 de mavo de 1991, concurren a esta
sucesion sus hijos legitimos ALVARO MARTIN PATARROYO, GILMA MARTIN
PATARROYO, JOSE ALFONSO MARTIN PATARROYQO, HERMINDA MARTIN
PATARROYO, actualmente vivos; v CARMEN ELISA MARTIN PATARROYO,
fallecida el 2 de febrero de 2016 siendo soltera y sin hijos. 5) BERNABE
PATARROYO LOPEZ fallecié el 7 de enero de 1990, a la que comparecieron
sus hijos MARIA LIGIA PATARROYO VALLARES, ROSABEL PATARROYO
BALLARES, MARGARITA PATARROYO BALLARES, LUZ MARINA PATARROYC
BALLARES y JOSE MANUEL PATARROCYC VALLARES; y FRANCY JHOANA
ROJAS PATARROYC en representacién de MARIA PATARROYO DE ROJAS,
fallecida el 05 de octubre de 2002. 6) PANTALEON PATARROYO LOPEZ, quien
fallecic el 24 de enero de 1989, y en representacion concurrieron a esta
sucesion sus hijos legitimos CARMEN JULIA PATARROYO MARTINEZ, y RICARDC
PATARROYO GOMEZ, actualmente vivos. Ademas, en representacién de ALBERTO
PATARROYO MARTINEZ, fallecide el 22 de febrero de 2017, comparecieron sus
hijos: NIDIA PATARROYC MARTIN, LUIS ALFREDO PATARROYC MARTIN,
ALBERTO PATARROYO MARTIN y CLEMENCIA PATARROYO MARTIN. En
representacion de JORGE ENRIQUE PATARROCYOC MARTINEZ, fallecido el 19 de
abril de 22012, concurrieron sus hijos AURA ADRIANA PATARRQOYO JIMENEZ,
EDGAR ORLANDO PATARROYOQO JIMENEZ y JORGE ENRIQUE PATARROYO
JIMENEZ. En representacion de MARIA ELVIA PATARRCYC DE BARRERA,
fallecida el 01 de febrero de 2019, concurrieron y actuaron dentro de esta
mortucria sus hijos; ANA ELVIA BARRERA PATARROYO, LUZ MYRIAM BARRERA
PATARROYO, MARCO TULIO BARRERA PATARROYO y en representacién de LUIS
ERNESTO BARRERA PATARROYO, fallecidc el 12 de enero de 2010,
comparecieron sus hijos GINA PAOLA BARRERA BARRIOS y DIEGO ALEXIS
BEARRERA BARRIOS. En representacién de GUILLERMO PATARROYO MARTINEZ,




(fallecido), el 18 de Septiembrs de 2012, entran a actuar en representacién
dentro de esta mortuoria sus hijos; JULIO CESAR PATARROYC CAMARGO,
JEIDY JANNETH PATARROYO CAMARGO, NESTOR GUILLERMOC PATARROYO
CAMARGO, y LUZ ESTHELA PATARRCOYO CAMARGO. En representacién de
GLADYS MARIA PATARROYO MARTINEZ, fallecida el 31 de julic de 2003,
concurrieron y actuaron dentro de esta mortuoria sus hijos ANA CONSUELO
CHAVEZ PATARROYO, CARLOS ANDRES CHAVES PATARROYO, CARLOS
ELIECER CHAVEZ PATARROYO y JOSE LEXANDER CHAVEZ PATARROYO. En
representacion de ANA RITA PATARROYO DE ORJUELA. Fallecida el 3 de
agosto de 2014, entraron a actuar en representacion dentro de esta meoertuoria
sus hijos HELBER ORJUELA PATARROYO, OLGA INES ORJUELA PATARROYC y
MANUEL LIBARDO ORJUELA PATARROYO. En representacion de BLANCA LILIA
PATARROYO MARTINEZ, fallecida el 16 de diciembre de 2012, se reconocieron en
representacién sus hijas MARIA CRISTINA PATARROYO, ANA MARIA TALERO
PATARROYO, DALIA JIMENA TALERO PATARROYO, vy BLANCA LILIANA TALERO
PATARROYO. En representacién de JOSE MIGUEL PATARROYO MARTINEZ,
fallecido el 24 de julioc de 2001, concurren a esta sucesion sus hijas: ELSY
YANETH PATARROYO TOVAR, y JULIET MARCELA PATARROYO TOVAR. En
representacion de JAIME PATARROYO MARTINEZ, fallecido el 09 de octubre de
2003, entraron a actuar dentro de esta mortuoria sus hijos JAIME NESTOR
PATARROYO BOHORQUEZ, y EDISON DUBIN PATARROYO BOHORQUEZ. Todos
los antes mencionados fueron reconocidos como herederos en la mencionada
sucesién y se les adjudico el porcentaje que por ley les corresponde.

9.- Ante |a imposibilidad de obtener la entrega de los dineros puestos a2
disposicion del Juzgade 49 Penal del Circuito de Bogotad, Ley 600, los sefiores
JOSE MANUEL PATARROYQO CRISTANCHO, EVELIO PATARROYO CRISTANCHO,
MARIA TERESA PATARROYO CRISTANCHO. NATIVIDAD PATARROYO DE
PARRA, EVA JULIA PATARROYO CRISTANCHO, ALEJANDRO PATARROYO
CRISTANCHO, LUIS ALFONSO PATARROYO CRISTANCHO, JOSE FERNANDO
PATARROYO CRISTANCHO, quienes son herederos en representacion de su
difunto padre JOSE MANUEL PATARROYO LOPEZ. Igualments, MARIA CELINA
PATARROYO DE CORTES, EUTIMIO PATARROYO SIERRA, quienes actlan en
representacion de su difunto padre, PABLO PATARROYO LOPEZ, adjudicatarios
en la sucesidn tramitada ante notaria, a2 través de apoderada judicial, en el mes
de diciembre de 2020, radicaron demanda de sucesién, cuyo conocimiento
correspondié al Juzgade 9% de Familiza de Bogotd, el que la admitié por auto del
18 de enero de 2021.

10.~ Enterado el Juzgadoe 9 de Familia de Bogotd de que el proceso de
sucesion de la causante MARIA CLARA PATARROYCO DE LOPEZ se habia




cumplido por Motaria, dic por terminade el proceso por auto de 7 de abril de
2021, decision gue mantuve por providencia del 4 de mayo de 2021.
Determinacién que recibio confirmacion por la Ssla de Familia del Trbunal de
Bogota, por auto del & de julio de 2021.

11.- Con soporte en las decisiones de la jurisdiccion de familia (Juzgado 92
de Familia), se insisti6 nuevamente ante la jurisdiccién penal la entrega de los
dineros depositados preducto de la  indemnizacion por expropiacion, siendo
conocedor por demads de la liguidacion notarial de la sucesion de Maria Clara
Patarroyo de Lépez, ante lo cual el Juzgado 49 Penal del Circuito, Ley 600,
mediante auto 7 de mayo de 2021 sefiald: “MNo results procedente en este
momento I3 entrega psrsa su pago de los Hulos judiciales por valor de
$1.161.060.701 (...} y § 172.051.865,84 (..) deposito pueste a disposicion
por ef Juzgado 27 Civil def Circulto de Bogols D.C. ... por cuanto SOLAMENTE
se pueden enfregar @ TODOS LOS HEREDERCOS de fa causante MARIA CLARA
PATARROYO LOFEZ, esio es, a los gue le disron poder sl sbogado BELISARIO
GOMEZ MORALES,. e hicieron /a sucesion ante la NOTARIA 67 DE BOGOTA, y
g los gue le dieron poder a |z abogada MARTHA HERRERA ANGARITA, pars
iniciar lz sucesion ante el MZGADO NOVENO DE FAMILIA de ests cspitsl. y si
giguno de los anteriores ha laflecido, se debe hacer /a sucesion de fos
fallecicos, por cusnfo omilir alguno de los herederos dariz lugar a iniciar en
contra del Estado y del suscrito demandas de reparacion e inclusive denuncias
penales. Solamente haslta cuande se cumpls lo anterdor (los tamites de
sucesidn,) y se exprese de maners EXACTA lo gque le corresponde 5 cada
herederc con ndmero de cédulz, sin tener en cuenls los honorarios de Jos
abogados, ya que los honorarios deben ser pagsdos es por los poderdantes, se
autorizaré la entrega de dichos titulos judiciales...”.

12.- Interpuesto recurso de reposicion, el Juzgade mantuve su inicial
determinacién, para lo cual, por auto del 28 de mayc de 2021 reiterd: “se debe
indicar al recurrenfe que as/ se giga en |a escritura publica de /a sucesion hecha
por notaria que en la Hjuela de gastos se le reconocic la suma de trescientos
miflones de pesos de honorarios, ello no lo convierte en heredero, por manera,
que no se podra autorizar gue el abogado recurrente reclame y COBRE LOS
TITULOS JUDICIALES, para que pueds cobrar sus honorarios, sin importar si
algdn heredero de la causante obtiene o no lo que por derecho le corresponde.
De otra parte, aduce, gue [a decision de [la SALA CIVIL FAMILIA DEL
TRIBUNAL DE BOGOTA, no obliga 2 este juzgado, ya que dicha SALA no
funge comeo nuestro superior, debiendo el abogsdo recurrente demosirar que
represenia no a unos sino & TODOS LOS HEREDEROS DE LA CAUSANTE, y
s/ alguno de los herederos fallecio, debe demosirarse que si dejd herederos se
hizo la sucesion de ese heredero directo, pues sélp de ess forma se debe decir
gue se cumple con lo ordenado en el fBllo de entregar los dineros & los
fierederos de /s causante. De otra parte, se reitera, que debe quedsr claro en
los procesos de sucesion que se lramitan o se hayan tramitado cudl es Iz suma
de dinero, en relacion con los tiulos judiciales le corresponde & cads heredero,
sin que esa labor se pretenda que se haga por el juzgado, porgue el juzgado
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no puede actuar como partidor de /s sucesidn. De maners que psra la entrega
de Jlos ttulos judiciales pars su pago, debe estar clars /s suma que e
corresponde a cads uno de los herederos, debe estsr demostrads 3 calidsd de
heredero directo e mdf}'edo; de Jo contrarie es mposible ordenar lz entrega sin
que mas adelante se genere reclamos del algin heredero no tenido en cuenta.
El abogade BELISARIO GOMEZ debe allegar ef trémite sucesors! del heredero
legitimo  fallecido para demostrar que esis legitimado 2 recibir e dinero al que
hace referencia los titulos fudicisles, ya que no basta gue se diga gue actis en
representacion de “su padre fallecido”. sino que se demuestre gque se efectio el
tramite sucesorsl de “su padre fallecido”, bien sea en NOTARIA o en
JUZGADO, y que fueron reconocidos como herederos del mismo...”.

13.- En virtud del recurso de apelacion, la Sala Penal del Tribunal de Bogota,
mediante proveido del 15 de octubre de 2021 confirmé el auto recurride para lo
cual expuso: “refulge claro que la entregs de los dineros producto del proceso
de expropiacion gque corespondan a los fherederos de MARIA  CLARA
FATARROYO, /los cuasfes fueron puestos a disposicion del procese penal,
conforme se ordend, deberdn ser entregadeos a /a2 autoridad judicial que adefante
el proceso de sucesion, paras gque proceds a Iz particion de los mismos.
quedsndo cfare gue guienes crean tener este derecho deberan demostrar su
calidad. En el sub examine el pelicionario ha indicado y aporto /z copia de s
escritura Q02712 del 22 de diclembre de 2020, expedida por la Notsria 61 def
Circulo de Bogotd por medio de Iz cual se realizé s adjudicacion de la sucesion
de MARIA CLARA PATARROYQ LOPEZ =z sus herederos. lgualmente se sabe
que vanos sobrinos de /g causante MARIA CLARA FATARROYQ iniciaron proceso
de sucesidn ante el Juzgado Noveno de Familia, autoridsd judicial que por autc
de dispuse dar por terminade el proceso y ordend el levantamiento de as
medidas af considerar que fa sucesion de /a causante PATARROYO fue liguidads
por tramite notarial lo que impide necesariamente comtinuar con e procesp de
sucesion (...) Asi las cosas, razon /e asiste al juzgado de instsncia cusndo
nego /a entrega de los dineros al abogsdo Gémez Morsles quien representa a
varios de los herederos de MARIA CLARA PATARROYO DE LOPEZ, pues no
solo existe decision judicial que expresamente indica come y a guien deben
entregarse Jos dineros productos de I3 indemnizacion por expropiacion: sino que
8 la fecha es claro que existe una coniroversia judicial frente z los derechos de
los herederos, a quienes s/ bien es cierfo el proceso de sucesion que iniciaron
ante ef Juzgade Noveno de Familiz de Bogots, les fue archivado, también lo es
gue defo abierts la posibiidad de que adelanten lss acciones judiciales para
atacar el tramite de sucesion nolarial. Tampoco es posible acceder a [z entrega
del dinero al peticionario por el derecho que le asiste por los gaslos reconocicos
en la hijuela 20 de fa sucesion notsrial, porque en dltimas los gatos y
honorarios. que reclema el profesional del derecho deberdn ser pagados
directamente por sus poderdantes, maxime que la orden judicial dada en el
presente procese no admite discusiones, eslo es, se insiste, que tnicamente los




dineros podrén entregarse “una vez se establezca en que juzgado de familia se
adelants el juicio de sucesion” o en su defecto, la autoridsd gque los solicite
para  eniregarios 2 Jos fherederos reconocidos y gque tengan fos derechos
correspondienies sobre los mismos, actuacion gque hasls e momento no se ha
verificado, razdn suficiente para confirmar ef suto objste de zizsda..”.

14.— Es la hora que, pese a que se tramitd la sucesion de la sefiora Maria
Clara Patarroyo de Lodpez, ante |2 Notariz 51 del Circulo de Bogota, en la que
intervinieron todos sus herederos que legalmente actian en REPRESENTACION
¥y que recoge la escritura publica No. 2712 del 22 de diciembre 2020, no ha
sido posible que a los adjudicatarios se les haya entregado los dineros alli
adjudicados, con elle causadndosenos un  dafc  irreparable, sin tener en
cuenta que el origen de estos dineros es de un proceso judicial de mas
de veinte (20) afios; cuyos herederos directos ya murieron en su totalidad
e igualmente han muerto un buen nimero de herederos que actian en
representacion  y, quienes viven, la gran mayoria son personas sumamente
necesitadas economicamente.

15.- Lo  anterior, dejdndose wver en este caso, que el fallador ha
interpuesto su voluntad por encima de los criterios  que objetiva vy
razonablemente arrojan los medios de prueba para el asunto en concreto,
en consecuencia, resultande de manera ostensible wvulnerados los derechos
fundamentales consistentes en el derecho al DEBIDO PROCESO, (Art. 29
C. P.) a la igualdad de las partes ante la ley procesal, el acceso a2 la
administracién de justicia, asi como a obtener un trato imparcial de quien
dirige el proceso, es decir, en este caso el funcionario distorsiono la verdad
para darle un alcance a los hechos gue en realidad no tienen, por lo gue
no dictd una decision en derecho, sino lo  quebrantd, por ello, tal error
incidic de manera determinante en el sentido de la decision final, razones
suficientes que dan origen a gue estos supuestos converjan para que |a
presente accion de tutela resulte iddnea.

CONFIGURACION DE LA VULNERACION

La decisidn de segunda instancia proferide el 15 de octubre de 2021 por la Sala
Penal del Tribunal de Bogota, adolece de los siguientes defectos que condujeron
a wvulnerar no solos los derechos fundamentales cuys proteccion se solicita, sino
también por desconocer que la jurisdiccién del Estado es una sola y, por ahi
derecho. vulnerar de manera_directa la Carta Politica.

Defecto fictico: Se estructura esta causal por lo siguiente:

Si bien es cierto que el auto cuestionado reconoce que a los herederos de la




sefiora MARIA CLARA PATARROYO DCE LOPEZ les corresponde los dineros
productc del procesc de expropiacion y que fueron puestos a disposicion del
Juzgade 49 Penal del Circuito Ley 600, también lo es que condiciond la entrega
de los mismos a que se “adelante el proceso de sucesion™ ante “autoridad
judicial” y que “demuestren la calidad de herederos™. Pero a mas de ello, de la
iniciacién del proceso de sucesion que cursé en el Juzgado 9° de Familia v que
fue rechazada, |z Sala Penal deduce “la existencia de controversia judicial frente
a los derechos hereditarios”, quienes tienen “abierta la posibilidad de que
adelanten las acciones judiciales para atacar el trdmite de sucesion notarial™. Y
por Ultimo desconocen, sin mas, la “hiuela de gastos” mediante la cual los
herederos reconocieron los honorarios al profesional del derecho que adelantd
varias acciones judiciales y que permitid recuperar por un lado el inmueble y por
otro atender la sucesidn.

En este punto es de bultc que |la Sala Penal del Tribunal desconocid los efectos
juridicos que implica liquidar una sucesidon ante notaria, la cual tiene soporte en
el Decreto 202 de 1988, modificado por el Decreto 1729 de 1989, en cuyo
trémite se reconocio y adjudicté los bienes de la' causante Maria Clara Patarroyo
de Lopez a todos sus herederos que la ley permite su  reconocimiento en
grade de representacidon en la forma alli especificada. De tal suerte que la
escritura plblica No. 2712 del 22 de diciembre de 2020 de la Notaria 61 del
Circulo de Bogotad, es plena prueba de la calidad de herederos de las personas
alli reconccidos, por lo que ninguna autoridad judicial o administrativa, en
principio, puede poner en duda la legalidad de dicho trémite y menos cuando no
se esta discutiendo la misma; de consiguiente, con base en dicho documento
publico (escritura publica)la autoridad penal es conocedora de quienes son los
herederos y la forma que se adjudicd los mencionados dineros. En otras
palabras, lo que |la Sala Penal exige ya esta ahi, se conoce quienes sus los
herederos y que se les adjudico.

En este punto conviene recordar lo que la Sala de Familia del Tribunal de
Bogota, en auto de 2 de julio de 2021, al confirmar el rechazo de la sucesidn
por parte del Juzgado 9° de Familia, expuso: “El efecto juridico de la escritura
publica por medio de la cual se liquida una sucesion o sociedad conyugal, se
equipara a la de la sentencia aprobatoria de |a particion y adjudicacion de bienes,
vinculante y de cosa juzgada formal entre quienes participaron en el acto solemne
liquidatario...”. (Exp-09-2020-0058%-01). En otros términos, la sucesion de la
sefora Mari Clara Patarroye de Ldpez se encuentra debidamente finiquitada, e
iradia efectos juridicos.

Ahora, que por el hecho de que unos herederos hubieran pretendio adelantar
nuevamente el tramite sucesoral de la sefora Maria Clara Patarroyo de Lopez.
en contravia de lo establecido en la ley, no puede la Sala Penal inferir que “es
claro que existe una controversia judicial frente a los derechos de los herederos™,




pues, tal actuacion solo estaba encaminada a ver de establecer si por dicha via
era posible obtener la entrega de los dineros que de manera obstinada |a
jurisdiccion penal ha rehusado entregar. Tengase en cuenta gue la sucesién en
Notaria se tramito de comun acuerdo, ccmo no puede ser de otra manera, y alli
fueron reconocidos como herederos los que intentaron abrir una nueva sucesion.
En UOltimas, esta nueva actuacion solo fue producto del desespero de los
adjudicatarios para que les haga enirega de los dineros producto de la
expropiacion.

La sucesién notarial se tramité hace mas de diez meses y nadie a2 adelantado
ningin tramite tendiente a restarle efectos juridicos.

Por (ltimo, que en dicha sucesién se hubiera incluido una hijuela de deudas
para el pago de los honorarios del profesional del derecho, es asunto que esta
dentro de la libre voluntad de los herederos, ¥y no va en contravia de ninguna
norma legal que rige el proceso de sucesidén. No se trata de que el profesional
del derecho pretenda convertirse en heredero, como parece entenderlo la Sala
Penal, sino gue los I'a+t?.~ré:||:1~er:::$1 para el pago de sus honorarios, constituyen una
hijuela de deudas, lo que no estd prohibide por la ley.

En conclusion, pese a que la Sala Penal advierte |la existencia de la escritura
publica contentiva de la sucesion, realiza un analisis probatoric gue se aparta de
su contenido objetive para terminar en una suposicidon que choca contra la mas
elemental de las logicas y el sentide comin. Y no es que el Juez penal para
la entrega de dineros deba convertirse en partidor, como lo anuncié el Juzgado
de primera instancia, la particibn ya existe. lo que debe hacer es ordenar Ia
entrega de los dineros puestos a su disposicion conforme lo indica la particién.
Esa y no oftra es su tarea.

Defecto sustantive: Se estructura por lo seguidamente pasa a verse:

El dislate sustantive en el presente asunto, se origina en razon a que la Sala
Penal del Tribunal, si bien materiaimente advirtid la existencia de la escritura
publica que recoge la sucesion en cuestidn, no la comprendié desde el punto de
vista del derecho y elle lo condujo a descorocer sus efectos juridicos.

El Decreto 902 de 1.288, modificade por el Decreto 1729 de 1989, son las
normas legales que reglan las sucesiones ante Notario.

Las sucesiones que se adelantan ante las notarias se asimilan a las decisiones
judiciales que aprueban las particiones, producen los mismos efectos juridicos, y
también son susceptibles de correccidn, adicién y rescisién. Y de aparecer un
herederc que fuera vinculado, @ él le asiste la accidn de peticion de herencia.
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Que existan esos mecanismos y accicnes judiciales, no faculta a los jueces y
notarios para no adelantar las sucesiones, v menos para que finiquitada la misma
pueda obstruir el cumplimiento de los designios alli contenidos.

En el caso en estudio no existia asignaciones forzosas que respetar, todos los
herederos conocidos fueron citados y por ello son numerosos, y en Ia
elaboracion se fue cuidadoso en indicar grupos para determinar quiénes eran los
representantes y de quién. No se dejd ningln herederc conocide fuera de la
sucesion y todos expresaron su voluntad para adelantar dicho tramite.

En conclusién, la Sala no atendid las normas legales que regulan la sucesion
ante Notaric y los efectos juridicos que ellas producen.

MANIEESTACION ESPECIAL:

Se anticipa que ni el suscrito abogado ni mis mandantes hemos formulado accion
similar ante funcionario alguno, encaminado a obtener la proteccién de los
derechos fundamentales referenciados y por los hechos que se detallaron. Lo
anterior bajo juramento.

Dicha accién de tutela se presenta dentro del término razonable considerado
jurisprudencialmente, y conctirren los requisitos de procedibilidad tanto generales
coma especiales.

PRUEBAS:

a).~ Solicitt a la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia peticionar, al
Juzgado 49 Penal del Circuito de Bogotd, Ley 600, que en calidad de
préstamo o que se remita con destino 2 su Despacho de manera digital,
las actuaciones judiciales surtidas dentro del proceso No. 2015 - 0814 vy
relacionadas con la entrega de los titulos de depdsito judicial a los  herederos
de la causante MARIA CLARA PATARROYO DE LOPEZ.

b.- Copia del auto de fecha 18 de enero de 2021 proferide por el Juzgado 9
de Familia de Bogota.

c.- Copia de dos autos de fecha 07 de abril de 2021, proferidos por el
Juzgade 9 de Familia de Bogota

d. Copia del auto de fecha 04 de mayo de 2021, proferido por el Juzgado 9
de Familia de Bogota.

e.~ Copia del aute de fecha 9 de julic de 2021, proferido por la Sala
de Familia del Tribunal Superior de Bogota.




f.- Copia del auto de fecha 07 de mayc de 22021, proferide por el Juzgado
49 Penal del Circuito de Bogota, Ley &£00.

g.— Copia del auto de fecha 28 de mayo de 2021, proferido por el
Juzgado 4% Penal del Circuito de Bogotd, Ley &CO.

h.- Copia del autc de fecha 15 de octubre de 2021, proferido por la
Sala Penal del Tribunal Superior de Bogota.

i.— Copia de la escritura publica No. 2712 de fecha 22 de diciembre
de 2020, de la Notaria 61 de Bogoté. por medic de la cual se legaliza
la sucesién de la causante MARIA CLARA PATARROYO DE LOPEZ.

j-— Copia de la escritura piblica No. 1251 de fecha 27 de mayo de
2021 de la Notaria 81 de Bogotd, por medic de la cual se atiende una
exigencia hecha por el Juzgado 49 Penal del Circuito de Bogotad, Ley
600, sobre que “se exprese de manera EXACTA lo que le corresponde a2
cada heredero con nimero de cédula.”

ANEXOS

a).- Poderes otorgados al suscrito por FRANCISCO PATARROYO CRISTANCHO
Y PABLO ENRIQUE PATARROYO SIERRA., herederos de la causante MARIA
CLARA PATARROYO DE LOPEZ

b.— Todos los documentos relacionados en el acapite de pruebas

NOTIFICACIONES:

Accionantes:, FRANCISCO PATARROYQO CRISTANCHO, identificado con la
Cédula de Ciudadania MNo. 19°353.667. vecino vy residente en |la ciudad de
Bogota, en la Carrerma 51 No. 3 = 73 de Bogota. Teléfono  celular
3134290245, No posee correo electronico.

PABLO ENRIQUE PATARROYO SIERRA, identificade con la Cédula de
Ciudadania No. 19'138.403, vecing v residente en ests ciudad de
Bogota, en la Carrera 83 No. 69 A — 75 de Bogota. Correo
electrénico:pablores@hotmail.com

APODERADO: BELISARIO GOMEZ MORALES, identificadc con |z cédula de
ciudadania nimero: 17°122.978 de Bogota, T, P. No. 27.875 del C. 5. de la
dis domiciliado y residente en la carrera 45 No. 22 A — 71 barro
Quintaparedes, Bogota, D.C., correo electronico: belisario?01@hotmail.com




-

ACCIONADOS: Tribunal Superior de Bogotd - Sala Penal; sala integrada por los
sefiores Magistrados: JHON JAIRO ORTIZ ALZATE, Magistrado ponente con
correo electrénico des10sptsbta @cendoj.ramajudicial.gov.co ALEXANDRA OSSA
SANCHEZ y FERNANDO ADOLFO PAREJA REINEMER, con correo electronico de
la Sala Penal: secspttribsupbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Juzgado 49 Penal del Circuito de Bogotd, Ley 600 de 2000, siendo titular del
mismo el Dr. JUAN PABLO LOZANO ROJAS, ubicado en la Carrera Z8& A No.
18 A — 67 Piso Quinto (5) Blogue E. Paloguemao. Correo electrénico:
pcto49bt@condoj.ramajudicial.gov.co

De los sefiores Magistrados, con todo respeto.

. P. No. 27.875 gel C. 5. de I3 J.
Correc Electrénico: belisaric201@hotmail.com
Teléfono Celular: 3126127098
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