Valledupar, 8 de julio del 2021.

Honorable:

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - SALA PENAL. (REPARTO-
TUTELAS).

Palacio de Justicia, Calle 12 N° 7-65 Plaza de Bolivar.

Bogotd D.C.

E. S. D.

REF: ACCION CONSTITUCIONAL DE TUTELA.

Accionante: BREYNER JACOME C.C N* 88.286.000 Expedida en
Qcana N. S.

Contra:

a- Tribunal superior de Valledupar - Sala penal.
b- Juzgado 2 penal del circuito de conocimiento de Valledupar.

c- Fisealia 13 seccional caivas.
Por interés en la tutela:

d-Defensor: LUIS RAFAEL NIETO PARDO.

- Denunciante: EVA IRIS DIAZ OLAYA.

Motivo: Graves irregularidades cn la DEFENSA TECNICA, que
vulneraron mis derechos fundamentales al debido proceso - falta de
defensa téenica, acceso a la justicia, derecho de contradiccion, vulneracion

a los principios procesales, violentandose las garantias minimas procesales
que deben seguir ¢l procedimiento penal correspondiente al caso sub-
lite”.




BREYNER JACOME, mayor de edad y residente en Ocana,
identificada con la cédula de ciudadania que aparcce al pie de mi
correspondiente firma, obrando en  nombre propio, comedidamente
llego ante esta honorable Corporacién, con el fin de presentar Accion de
Tutela - a efecto de que me protejan mis derechos
fundamentales, vulnerados por los infractores aqui relacionados, en los
siguientes términos:

EXORDIO.
La accion de tutela es un mecanismo que gané el pueblo colombiano en

la Constitucion del 91 para hacer valer sus derechos ante las mnjusticias o
los abusos a que estamos expuestos.

El articulo 86 de la Constitucién Politica de Colombia dice quc:

“Toda persona tendrd accién de tutela para reclamar ante los jueces,
en todo momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y
sumario, por si misma o por quien actie a su nombre, Ila
proteccion inmediata de sus derechos consttucionales
fundamentales, cuando quiera que estos resulten vulnerados o
amenazados por la accién o la omision de cualquier autoridad
publica”,

En este sentido, todo colombiano tiene el derecho y la posibilidad
absoluta de reclamar ante un Juez por justicia, cuando se le han
vulnerado sus derechos.

En Colombia, este mecamismo ha sido la salvacion para muchos
ciudadanos, especialmente las persona de bajos recursos, que reclaman
para que 1o se les vulnere su derecho a la JUSTICIA, a la proteccion, a la
educacion v, especialmente, a la salud.

Aunque no tiene un formato establecido, este mecanismo si debe contar
con ciertas caracteristicas delimitantes y un formalismo legal que dé
cuenta de lo que se solicita y de por qué se solicita, es decir, debe haber
una descripcion detallada y resumida de los hechos que involucran la
vulneracién de los derechos de un ciudadano segun la Constitucion y qué
se espera lograr.



Es decir, el escrito debe ser, sin tanto lormalismo, un sunple escrito que
describa lo acaecido, porque se han vulnerado los derechos

fundamentales etc...

JURAMENTO

Al efecto, manifiesto, bajo la gravedad del juramento, que¢ YO
BREYNER JACOME no he presentado otra accién de tutela respecto de
los hechos en que sustento la presente accion.

HECHOS.

1- El susento fue denunciado penalmente por la sefora EVA IRIS
DIAZ OLOYA, ¢l 25 de marzo del 2010, por la presunta comision
de la conducta punible de acto sexual con menor de 14 anos,
contenda en el art 209 del codigo penal, siendo las supuestas
victimas, sus 2 hijas v fue entrevistada el 13 -04-2010".

Lo pruebo con dicha entrevista visto a folio 21-21 de esta tutela.

2- Yo tenia m1 negocio, es decir una Tienda, la cual atendi responsable
y respetuosamente con todos mis chentes como lo podran constatar

mis anliguos vecinos,

3- De la senora denunciante EVA IRIS DIAZ OLOYA, todos en el
barrto saben que su negocio es el expendido de Drogas
alucinégenas (Marihuana, cocaina etc), por lo cual nunca ha sido un
buen ejemplo para sus hijas, como todos en el barrio conocen.

4- Para verilicar lo anterior, es necesario verificar en la Fiscalia de
Valledupar y en general (Bogotd y otros) para comprobar en cuantas

indagaciones o procesos penales ha estado involucrada la senora

EVA IRIS DIAZ OLOYA 1dentificada con la C.C N° 49.728.031

lixpedida en Bogota.

Aporto escrito de mi abogado donde relaciona lo anterior, que
corrobora esto, visto a folio 22-23 de esta tutela.

! Lo pruebo con la denuncia, visto a folio 17-20 de esta tutela.




5- Al suserito en dicho proceso penal, al venficar mis antecedentes
PENALES, NO ENCONTRARON NINGUNO vya que vyo soy

una persona trabajadora.

Lo pruebo con dicho soporte legal, visto a folio 24 de esta tutela.

6- Veamos... ¢Porque la senora EVA IRIS DIAZ OLOYA
identficada con la CC N° 49.723.031 Expedida en Bogoti_me
denuncio?

Respuesta;

“La sciiora EVA IRIS DIAZ OLOYA, vecina para la techa del
msuceso, se presenté al negocio (una tienda) que yo lenia y me
pidio prestado dinero para _comprar vicio o Droga para poder
comercializar sus productos alucinégeno para lo cual el suscrito SE

NEGO...

Esto molesto a la denunciante: EVA IRIS DIAZ OLOYA quien me
amenazo Irente a unos conocidos y me dijo que por no prestarle el
dinero me iba a perjudicar...

Yo no le preste atencion a sus AMENAZAS, y fue asi como me
denuncio FALSAMENTE c¢n la Fiscalia por acceso carnal, de lo
cual se descubrié que no era cierlo, y enlonces me impularon acto

sexual”

7- El DR: ELVIS PAYARES AGUILAR, Me ofrecid sus servicios
profesionales como abogado defensor, cuya oficina de abogado se
ubica en la calle 16C N°® 7-113, oficina 105, de la cudad de
Valledupar, T.P N°: 135.162 C. S de la ], celulares: 320-5662932 -
315-7348989, correo clectronico N elpagi7 2hotmail.com

8- Este togado me asistio en la audienaa concentrada el 1 de junio del
2010.

Lo pruebo con dicha acta de audiencia, visto a folio 25-26 de csta
tutela.

9- Kl escrito de acusacion fue presentado el dia 28 de junio del 2010
por la DRA: ENA VICTORIA MARIMON ESCOBAR, Fiscal




apoyo de la Fiscalia 23 seccional, donde aun c¢staba como abogado

defensor, el DR: ELLVIS PAYARES AGUILAR’.

Lo pruebo con dicha acta, visto a folio 27-33 de esta tutela.

] ()- Posteriormente me realizaron la audiencia de acusacion.

11- El abogado defensor Dr.: ELVIS PAYARES AGUILAR, mc
mformo, que €l no estaba capacitado para delenderme con este
sistema penal acusatorio.,

12- Este abogado me presento al DR: LUIS RAFAEL NIETO
PARDO para que contnuara con mi defensa, porque segin el este
s1 sabia del sistema penal acusatorio.

13- En juicio, fui condenado, por [isica [alta de defensa téenica del
abogado delensor DR: LUIS RAFAEL NIETO PARDO el cual

no estaba preparado para hacer mi defensa.

14- Para tratar de disimular su falta de conocimiento en este
sistema penal acusatorio este abogado: DR: LUIS RAFAEL
NIETO PARDO, apelo dicho fallo alegando erroneamente:

a- Que el testigo principal de la Fiscalia, no fue llevado a juicio por
dicho ente, por cuanto no le convenia presentarlo, ya que, si ¢llo
hubicse ocurrido, esto hubiese conllevado a la inocencia del
suscrito.

15- Kl Tribunal Superior de Valledupar- Sala Penal, M.P
RAFAEL DIAZ MEZA, desata el recurso de apelaciéon
confirmando dicho fallo. Sin saber vo, que habia sucedido en la

| 6- Mi hija YESICA ALEJANDRA JACOME, a finales de
febrero del 2021 consiguié ¢l VIDEO de la lectura del fallo de
apelacion emanada del Tribunal Superior de Valledupar - Sala
Penal M.P RAFAEL DIAZ MEZA, donde se aprecia lo sigmente:

© LO pruebo con €l €5Crito de acusaclol, Visil a tolio 24-30 de esta tulela




a- El M.P del Tribunal Superior de Valledupar- Sala Penal DR:
RAFAEL DIAZ NIEZA, desata ¢l recurso de ;1;&‘1“(5[:;1. sobre
los argumentos de la defensa en los siguientes términos:

“Que no es viable la argumentacion de la defensa, en el sentido
de que, si la Fiscalia prescinde de su testigo principal, por cuanto
va no le favorccia para su causa, LA DEFENSA, SIENDQO
ACUCIOSA, TENIA EL PODER DE SOLICITAR, DICHO
TESTIMONIO .Y ‘ST "NO LO:- . B, "+ EOl
DESCONOCIMIENTO O DESIDIA, HABIA PERDIDO
UNA OPORTUNIDAD VALIOSA”

b- Il M.P RAFAEL DIAZ MEZA, Termina la audiencia de lectura
del fallo, del recurso de apelacién, pero..Jlos micréfonos quedan
ablertos v es alli donde se escucha al abogado defensor DR:
LUIS RAFAEL NIETO PARDO, cuando le pregunta al M.P
RAFAEL DIAZ MEZA, lo siguiente:

“y... la oportunidad para recurrir doctor, ... eee
excuseme, no conozco el.’” Seguidamente se
apaga el microfono de la audiencia.

Aporto VIDEO DE LECTURA DE FALLO DEL RECURSO
DE APELACION, EN ESTA TUTELA.

17- Lo anterior denota que ¢l abogado LUIS RAFAEL NIETO
PARDO, no sabfa cémo impetrar el recurso extraordinario de
Casacion v debido a su desconocimiento, fue que no lo presento
VIOLENTANDOME EL. DERECHO DE DEFENSA, aun mas
creo que el Magistrado ponente y la procuraduria (art 277 de la CP
(Atribuciones de la procuraduria), debieron requerir al abogado
defensor, ya que su desconocimiento del procedimiento penal,
vulnero mis derechos fundamentales al debido proceso, derecho de
defensa y conuadiccion, acceso a la justicia, Ya que ante su
suficiencia juridica, para continuar con mi defensa (manifestada
por el mismo) se debid designar un abogado idoneo de la

defensoria del pueblo o requerirnos para nombrar uno de

* lo pruebo con el video de la lectura del fallo de 2 instancia que aporto a esta tutela.
p |




conhanza, para que impetrara el recurso de casacion.... ejerciendo
clicazmente mi defensa

Para corroborar lo anterior, cito lo ensenado por el Dr. ALVARO
ORLANDO PEREZ PINZON en su obra los principios generales

del proceso penal 2 edicion 2015, pag. 29 asi:

DERECHO A LA PROHIBICION DE INDEFENSION, O
PRINCIPIO DE PROHIBICION DE INDEFENSION.

Ademas de todo lo referente a las anteriores especies de delensa,
que sin duda forman parte de la prohibicion de indefension, en este
literal nos ocupamos de tal derecho en el entendido que, el
Estado- fiscal, juez, magistrado- tiene el deber de estar
permanente atento a que simceramente se cumplan tanta Ia
delensa material como la defensa técnica.

8,

defensa, haciendo que efectivamente exista, en el sentido estricto
del término: observar, vigilar, dia y noche, la realidad de la misma
para hacer que en verdad, sustancialmente impere.

18- El desconocimiento del procedimiento penal acusatorio, por
parte de mi abogado defensor, me generé un grave perjuicio, por
vulneraciéon de mis derechos al debido proceso y otros mas, e
inclusive yo creo y estoy firmemente convencido, que un abogado
capacitado en el sistema penal acusatorio hubiese demostrado mi
INocencia y yo no estuviera en estos problemas que jamas he
tenido”.

19- A mi lo que me dijo el abogado, [ue que eso, refiriéndose a mi
proceso penal, se habia ido para Bogotd, por la Casacion, que habia
que esperar...

20)- Confiado de que mi abogado defensor DR: LUIS RAFAEL
NIETO PARDO, estaba defendiéndome en Bogotd, mi hija
YESSICA ALEJANDRA JACOME el 24 de febrero del 2091,
llama al abogado DR: LUIS RAFAEL NIETO PARDOQO, a su

celular 310-6511398 para ver cémo iba el proceso en la Corte

Suprema, ya que, segin ¢, este proceso estaba en Bogold y
demoraba, por haberse interpuesto el recurso de Casacion.




21- El abogado DR: LUIS RAFAEL NIETO PARDO le dijo a mi

hija, en tono nervioso, lo siguiente:_“No me llame mds, yo cstoy
muy enfermo, me van a operar, yo no_presente ninguna casacion,
no me acuerdo si la presente y colgé...”

22- n la actualidad el proceso se encuentra en el Juzgado 3 de
cjecucion de penas y medidas de seguridad’. Direccion: Carrera |2
No. 15-20 Edificio Sagrado Corazon de Jestas Valledupar. Correo
clectronico N° 103epmsvpar@cendol.ramajudicial.gov.co Tel:
5805083.

23-  Quiero dejar en claro, que yo de todo lo anterior,
solo me entero, es ahora en JULIO DEL 2021, es

habfa presentado tutela y que se la habian negado porque clla no

podia hacerla, sino yo.

24- Por lo anterior me veo en la imperiosa necesidad de presentar
esta tutela por cuanto ¢l tnico perjudicado y legiimado por la causa
por activa de esta injusticia soy yo, aunado a la falta de defensa

téenica y otros derechos humanos v fundamentales quebrantados al

suscrito.

PETICION DE AMPARO CONSTITUCIONAL Y/o DERECHO
FUNDAMENTAL VULNERADO.

Con lo manifestado cnla presente acaon de tutela, considero
que se¢ han quebrantado los  derechos  fundamentales, al ~ debido
proceso, derecho de defensa, ¢l derecho de igualdad, acceso a la justicia,
enre  otros, del suserito; por lo  tanto, solicito el amparo
constitucional, como una forma cfliciente de brindar real protecciéon

judicial.

NULIDAD DE LOS PROCESOS JUDICIALES POR DEFICIENTE
DEFENSA JURIDICA, DE ACUERDO A LO DISPUESTO EN LA
LEY 906 DE 2004. 1

‘Lo pruebo con la impresion de la consulla del proceso, visto a lollo 35-30 de esla turela
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Los procesos penales deben estar revestidos de una serie de garantias que
les permitan a las partes materializar sus derechos consagrados en la
Constitucion Politica y en herramientas de derecho internacional, como
la Convencion Americana Sobre Derechos Humanos (Pacto de San
José), la Carta de las Naciones Unidas, entre otras.

Fn el caso concreto de Colombia se tomé la decision de migrar del
sistema penal inquisitivo al sistema penal acusatorio para mejorar la
cfectividad, la eficacia, transparencia y los tiempos de investigacién y
Juzgamiento.

Teniendo en cuenta que el sistema penal acusatorio se fundamenta en la
justicia penal negociada y la realizacion de un proceso adversarial que
propugna por la igualdad de las partes durante el proceso pend, y que
como lo indican Parada & Orielson, (2005) (el proceso debe ser dingido
por un juez imparcial e independiente que emitird una decisiéon con base
en el desarrollo de un juicio oral), teniendo ¢l proceso penal que estar
sujeto a una serie de principios constitucionales y legales que no pueden
ser desconocidos por las autoridades judiciales (Velandia, 2017).

Dicho proceso penal como ejercicio del “ius puniendi” a cargo del Estado
debe velar por la proteccion de las garantias judiciales de los sujetos
indiciados, es decir, en todas las etapas de indagacion, nvestigacion y 9
juzgamiento de actos de naturaleza penal.

Las garantias mencionadas anteriormente se encuentran dadas en las
normas constitucionales y legales del ordenamiento juridico mterno y
adicionalmente en herramientas de derecho internacional, es decir los
tratados que Colombia ha suscrito y ratificado frente a estos temas (Bernal
& Moya, 2019).

Un elemento fundamental de ese derecho, en cuanto que lo matenaliza,
es la garantia constitucional al debido proceso la cual consagra el derecho
a la asistencia de un abogado escogido por ¢l procesado, o de oficio. Sin
cmbargo, ¢l sistema puniivo en Colombia a pesar de los cambios que
presentd con la entrada en funcionamiento del sistema penal acusatorio,
no ha arrojado los cambios que se pronosticaron y a la fecha se
evidencian muchas deficiencias en la administracién de justicia,
congestion _de los Juzgados penales, falta de infraestructura para el
adecuado funcionamiento de los despachos judiciales asi cémo graves
deficiencias en la defensa técnica ejercida por abogados particulares y
defensores publicos lo que viola categéricamente el derecho fundamental
al debido proceso de los indiciados.

En ese entendido para cl desarrolio de esta wtela ¢s menesier ener en

cuenta ¢l derecho fundamental al debido proceso desde la opuca del
N 4 -

proceso penal que se lleva actualmente en Colombia por lo dispuesto en




la Ley 906 de 2004. Procesos que estd sujeto a una serie de principios
constitucionales y legales que no pueden ser desconocidos so pena de
que se declare la nulidad de todo lo actuado, se afecte la libertad de las

personas v se desconozcan los elementos fundantes del Estado Social vy
Democriatico de Derecho.

De acuerdo a los argumentos anteriormente expuestos, considero que en
el caso sub-lite, es procedente la nubdad de todo o actuado ya que cl
suscrito esta demostrando y asi lo dejo ver mi abogado defensor LUIS
RAFAEL NIETO PARDO, en la lectura donde se desato la apelacion,
de que el desconocia ¢l procedimiento de casacion v como lo dijo el
mismo Magistrado: la defensa podia solicitar el testimonio de la fiscalia

que desestimo el cual no hizo por desidia o desconocimiento. perdiendo

una_oportunidad valiosa para mi_defensa, por lo tanto si existié una
defensa técnica deficiente.

Entendido que la deliciente defensa téenica hace referencia a los errores
cometidos por el defensor del acusado durante las etapas del
procedimiento penal que constituyen perdida de oportumdad o
agravacion de la situacion del imputado.

Y QUE MAS AGRAVACION DE MI SITUACION SI POR CULPA
DE MI ABOGADO Y SU DESCONOCIMIENTO, ERRORES ETC,
MLE CONDENARON, ANTE UNA DENUNCIA FALSA
IMPETRADA POR UNA VENDEDORA DE ALUCIONGENO,
COMO_ RETALIZACION POR NO HABERLE PRESTADO
DINERO, PARA QUE SURTIERA SU NEGOCIO ILICITO

LA NULIDAD POR VIOLACION DEL DEBIDO PROCESO POR
FALTA DE DEFENSA TECNICA.

El debido proceso como piedra angular del Estado Social De Derecho, se
orienta a servir a la sociedad y ser garante de la observancia de la plenitud
del ordenamiento juridico, al contencer, los lineamientos ¢ticos y legales
necesarios para, fundamentar garantias procesales concretas; sin embargo,
en ¢l ambito probatorio de la logica penal se presentan sistematcamente
conflictos de bienes juridicos porque el debido proceso se ha interpretado
(recuentemente como un limite a las leyes y los procedimientos legales;
I'sta nterpretacion resulta umnmull(m. y €8s dl]:ll();».,d al concepto de
justicia natural y a la justicia de procedimiento usada en otras
jurisdicciones.

La relacion entre el principio de legalidad y el de reserva de la ley esta
generalmente  establecida, en  una democracia en el llamado
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ordenamiento juridico y recibe un tratamiento dogmatico espeaal en el
Derecho penal.

IEn vista de quc el Estado, por via del Poder o Rama Judicial toma para si
el control v la decision respecto a conflictos que tengan que ver con la
inlerpretacion o violacion de la ley y que de dichos conllictos, una
persona pucde resultar mmuam.uin o lesionada cn sus intereses, se¢ hace
necesario _que, en un_estado de derecho, toda sentencia judicial deba

basarse en un proceso previo legalmente tramitado que garantce en
igualdad las prerrogativas de todos los que aclien o tengan parte en cl

mismo,

Quedan prohibidas, por tanto, las sentencias dictadas $IN UN Proceso
previo.

Esto es especialmente importante en el arca penal.

Aun mas, el debido proceso se define como la regulacion juridica que de
manera previa limita los poderes del Estado y establece las garantias de
proteccion a los derechos de los administrados, de modo que ninguna de
las actuaciones de las autoridades publicas dependa de su propio arbitrio,
sino que se encuentren sujetas a los procedimientos sciialados en la ley.

Al respecto, la Corte ha determinado que “Corresponde a la nocién de
debido proceso, el que se cumple con arrcglo a los procedumientos
previamente diseniados para preservar las garantias que protegen los
derechos dc quienes estin involucrados en la respectiva relacion o
situacion juridica, cuando quicra que la autoridad judicial o administrativa
deba aplicar la ley en el juzgamicnto de un hecho o una conducta
concreta, lo cual conduzca a la creacion, modilicacion o extineion de un
derecho o la imposicion de una obligacion o sancién” (Sentencia C-214
de 1994 Magistrado ponente Antonio Barrera Carbonell) .

... En esencia, “el derecho al debido proceso tiene la [uncién de defender
v preservar el valor de la justicia reconocida en ¢l preambulo de la Carta
Fundamental, como una garantia de la convivencia social de los

™

mtegranies de la comunidad nacionai

In ese sentdo, los actos de la Fiscalia no son jurisdiccionales sino de
nvestigacion, con excepcion de aquellos que mmpliquen restriccidn de los
derechos [undamentales de las personas, los cuales deben ser en todo
caso controlados por el juez de garantias, quien los autoriza y convalida
en el marco de las garantias constitucionales, guardindose el equilibrio
entre la chicacia del pro cdmucn!u y los de rechos del unph( ado mediante

u'." rihlut.-uﬂ(hl 1L INETESES; d fin de 1-..-‘..Jau.i i{i iilun’um .H(muuu‘ t'fL.'

derechos fundamentalcs.
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DEFENSA TECNICA.

La delensa téenica eficaz es considerada una garantia consutucional del

imputado sin la cual no EXISTE EL DEBIDO PROCESO.

Existe consenso en doctrinas y jurisprudencias en afirmar que para que cl
derecho de defensa se vea respelado en un caso concreto es menester que
el imputado cuente con una asistencia efectiva de un profesional del
derecho a lo largo de todas las etapas del proceso.

Esta, exigencia de defensa téenica no se satisface con la mera designacion
formal de un abogado defensor, sino que se requiere que quien resulte
designado, sea abogado particular o defensor oficial, campla estindares
minimos de eficacia en la defensa de los intereses de su pupilo procesal,

Asi lo ha sostenido la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, a partir del
precedente de “INDALECIO PERALTA” resuelto en el ano 1868, al

sentar como doctrina que desde entonces ha permanecido inalterada que:

“Es de equidad y aun de justicia apartarse del rigor del derecho para
reparar los efectos de la IGNORANCIA DE LAS LEYES POR PARTE
DEL ACUSADQO O DEL DESCUIDQO DEL DEFENSOR”.

También, s¢ encuentra establecido con amplio consenso que la
consecuencia juridica del ncumplimiento de esta garantia _es la
declaracion de nulidad absoluta del procedimiento que se lleve a cabo sin
la concurrencia de una defensa écnica elecuva.

En sentencia de tutela N° 776/ del 11 de diciembre de 1998 La corte
constitucional, siendo M.P ALFREDQO BELTRAN SIERRA., enserio:

Derecho de delensa en proceso penal- Practica y controversia de pruebas
y decisiones de condena, reiteracion de junsprudencia - rcferencia:

expediente T-185116.
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Para que pueda solicitarse ¢l amparo consttucional mediante la
mencionada accién serd necesario, adicionalmente, demostrar los siguientes

cuatro elementos:

(1) Que electivamente existieron fallas en la defensa que, desde ninguna
perspectiva posible, pueden ser amparadas bajo el wmplio magen de
libertad con que cuenta el apoderado para escoger la estrategia de delensa

,'H{t.‘l"HIIHJH.

(2) Que las mencionadas deficiencias no le son imputables al procesado.

(3) Que la lalta de delensa material o (écnica uvo o puede tener un electo
definitivo v evidente sobre la decision judicial de manera tal que pueda
alirmarse que esta curre en uno de los cuatro delectos anotados -
sustantivo, ldctico, organico o procedunental.

(4) Que, como consecuencia de todo lo anterior, aparezca una vulneracion
palmaria de los derechos fundamentales del procesado.

En otras palabras, si las deficiencias en la defensa del implicado no tienen
un clecto delitivo y notorio sobre la decision judicial o s1 no apareja una
alectacion ulterior de sus restantes dercchos [undamentales, no podria
proceder la accion de tutela contra las decisiones judiciales del caso.

I'n esa misma linea ha cntendido la Corte Suprema de Justicia y la Corte
Constitucional que frente a una presunta vulneracion del derecho
fundamental a una defensa técnica es preciso estudiar cada caso en

conerelo [lella {'\'EIJ'PIJ'H;" StUSs J,",'H:JJ"EH'HL'H'(..‘.“. CONSCCUCIICIdS,

[a ausencia de delensa téenica c¢n cl presente caso produjo como
resultado que dejaran de practicarse y controvertirse pruebas esenciales
para ¢l procesado, y que la decision de condena no pudiera ser
controveruda. Por ello, el proceso judicial que culminé con la condena al
senor Ramirez Garzén puede ser calificado como una via de hecho dada
la_evidente vulneracion del derecho de delensa.

Atendiendo la jurisprudencia citacda, se acdvierte la existencia de un
defecto o vicio procedimental en la medida en que el juez actio al

margen del procedumiento establecido y en tanto el sustento probatorio

i




del cual se valié, no [ue producto de un proceso en el cual ¢l imputado
hubiese podido contar con todas las garantias necesarias. La decision
proferida por el juzgado tercero superior estuvo lundada asi en clementos
de juicio que resultaban precarios e insuficientes puesto que no habian
sido conocidos ni controvertidos por quicnes tuvicron a cargo la defensa

) ] - NNV ...' "
(¢l Procesado.

La tdrnica manera entonces de restablecer los derechos vulnerados es
anulando todo lo actuado durante la fase procesal de juzgamiento, de tal
manera que el sindicado puede ejercer plenamente su derecho a la

defensa técnica y material. Se confirmard parcialmente la sentencia de
primera mstancia, modificando la orden alli profenida para decidir por la
anulacion de todo lo actuado durante la ctapa del juicio.

En similar senudo encontramos la sentencia T-654 de 1.998 M. P
EDUARDQO CIFUENTES MUNQOZ.

FUNDAMENTOS DE DERECHO.

Fundo las pretensiones que anteceden, con sustento cn las siguientes
disposiciones: Constitucion Politca de Colombia, articulos 13, 29, 80,
228 (prevalencia del derecho sustancial), 229, 230, 277; Decreto
reglamentario 2591 de 1991; Decretos extraordinarios que regulan la

accion de tutela; y demas normas alines al caso sub-htc.

PRINCIPIOS PARA APLICAR AL CASO SUB-LITE.

Con sumo respeto le solicito, a su excelencia le de aphcabilidad a los
1 .
siguientes principios procesales:

a- PRINCIPIO DE LA IURA NOVIT CURIA: Es decir, cualquier
deficiencia que existe en el caso sub- examine, serd saneado por el

Juez.

b- PRINCIPIO DE LA REALIDAD SOBRE LAS FORMAS: Sc
encuentra consagrado en el art 53 de la C.N, el cual pregona que la
realidad en los procesos, se aplica de preferencia al formalismo
exagerado. Inicialmente lo susodicho se aplico al derecho laboral,

pPLro, por mutacion del derecno la Corte Consutucional lo lia hecho

14




extensivo a las demas dreas del derecho (penal, civil administrativo,

cle).

¢- PRINCIPIO PRO-HOMINE: Conocido 1igualmente como clausula
de [avorabilidad o favor REI en la interpretaciéon de las normas a las
que aluden los tratados ternacionales o acudir a la hermenéutica
menos restrictiva de los derechos establecidos en los mstrumentos
internacionales. La duda y vacio de la ley deben ser resueltas a favor
del mmputado. El principio pro-homine tenc varias formas de
aplicacion entre las que se destacan:

I- En los casos en los cuales estd en jucgo la aplicacion de varias
normas relativas a derechos humanos, debe aplicarse aquella que
contenga protecciones mejores o mas favorables para el
individuo.

2- kn casos en los cuales sc estd en presencia de una sucesion de
normas, debe entenderse que la norma posterior no deroga la
anterior s1 esta consagra prolecciones mejores 0 Mmayores que
deben conservarse para las personas.

d- Cuando se trate de la aplicacion de una norma, debe siempre
interpretarse en la forma que mejor tutele al individuo.

CONCLUSION.

In el caso sub-ite, la DEFENSA TECNICA del suscrito fue
DEFICIENTE Y PLAGADA DE ERRORES, lo cual me PENero Serios
perjuicios que conllevaron a tener un efecto definitivo v notorio sobre la
decision judicial v una_alectacion a mis derechos fundamentales v
humanos, va que, si_ mi_abogado hubiese sido habil v conocedor del
sistema penal acusatorio, yo hubiese sido declarado inocente v tengo la
conviceion mvencible de que esto es asi, aunado a:

a- Lin juicio, mi abogado defensor, desconocia que ¢l podia, llamar al
testigo de la Fiscalia, ¢l cual desecho este ente investigativo, va que

su version podia demostrar mi inocencia.

15



b- ks tniste que mu abogado defensor, en la lectura del fallo de
apelacion, ante el Tribunal Superior de Valledupar- Sala Penal M. P:
RAFAEL DIAZ MEZA, al culminar la audiencia, v aun encendido

mmpetraba el recurso de casacién ya que él lo desconocia...

¢- Yo tenia la certeza, basado cn lo que me habia dicho mi abogado,
que aun en esle ano 2021 se cstaba surtiendo el Recurso de
Casacion en Bogotd v todo esto, lo cual me entere en julio del 2021
me ha dejado en SHOCK........

4
Como tales aporto:

a- Lntrevista realizada a la denunciante, Visto a folio 21-21 de esta

-
tutela.

b- Relacion de procesos donde se involucra a la  denunciante 16
presentada por mi abogado, Visto a folio 22-23 de esta tutela.

¢- Oficio de la policia judicial donde se indica que el suscrito NO
PRESENTA ANTECEDENTES PENALLES, Visto a folio 24 de
esta tutela.

d- Acta de audiencia concentrada, visto a folio 25-26 de esta tutela.

e- liscnito de acusacion, Visto a folio 27-33 de esta tutela.

f- Impresion de consulta del Juzgado 8 de cjecucién de penas vy
medidas de seguridad de Valledupar, Visto a folio 34-35 de esta
tutela.

ANEXO.

Anexo a esta tutela el VIDEO, de la lectura, donde se desata la apelacion
del suscrito, ante el Tribunal Superior de Valledupar - Sala Penal M.P
RAFAEL DIAZ MEZA, donde se aprecian las falencias o
desconocimiento del togado de la defensa.




PRETENSIONES DE LA ACCION.

Atlendiendo al derecho que me asisie SOlCIto:

- Se acceda a estatutela por vulneracion de los derechos

fundamentales ya citados.

9. S¢ ANULE todo el proceso o hasta donde usted determin, dentro
de la causa criminal N% 20001-61-09533-2010-82044-00 seguida en
contra del suscrito BREYNER JACOME como responsable de la
conducta punible de acto sexual con menor de 14 anos,
y SURTASE de nuevo ¢l P ROCESO someticndo el mismo a las

earantias constitucionales y legales del debido proceso.

3. Como consccuencia de lo anterior cancélese la orden de captura
quc pesa sobre mi BREYNER JACOME, identificado con la O
N° 88.986.000 Expedida en Norte de Santander- Ocana.

4- Otros que usted estime necesario 'y pertinente atendiendo a
la 1ura novit curia.

NOTIFICACIONES.

Para efecto de notificaciones la recibiremos:

I - ACCIONANTE:

Vo lo recibiré donde mi hija YESSICA ALEJANDRA JACOMEL
residente en la Calle 92 N° 41-119 Barrio las rocas de Valledupar - Cesar.

Celular N°: 304-5266588.

Correo electronico N°: vessipi1 28@gmail.com

I1- INFRACTORES:

17



a- Tribunal Superior distrito judicial de Valledupar - Sala Penal: M.P
RAFAEL DIAZ MEZA.
Direccion: Calle 15 # 5-06 piso 5. Plaza Alfonso Lopez, Valledupar
(Cesar).
Teléfono: H606108.

Correo electronico desO1sptsvpar@cendoj.ramajudicial.gov.co

b- EL JUEZ 2 PENAL DEL CIRCUITO DE CONOCIMIENTO
DE VALLEDUPAR,

Centro  Servicios Administrativos Juzgado Penales - Seccional

Valledupar
Direccién: Calle 14 Carrera 14 Esquina, Palacio de Justicia,
Valledupar
Correo  clectronico  csipvpar@cendoj.ramajudicial gov.co Tel:

K74314().

- LA FISCALIA 923 SECCIONAL ENCARGADA, HOY LA
TI’IULAR DE DELITOS SEXUALES ES LA FISCALIA 13 18
SECCIONAL CAIVAS DE VALLEDUPAR.

Carrera 17 # 18 - 85 Edificio Olimpo Barrio La Granja, Valledupar

- Cesar

[1I- POR INTERLES EN LA TUTELA:

d- Ll abogado defensor DR: LUIS RAFAEL NIETO PARDO, cn la
Cra 19* N°8-27 Barrio los Cortijos de Valledupar y/o en la
defensorfa del pueblo de Valledupar, donde [unge como defensor
publico, celular:  310-6511393,  correo electronico N
nictopardoluisrafacl@latinmail.com

c- Ld (h,num 1¢ mlr_ EVA IRI‘S DIAZ OLAYA (,11 ll. L"LIILI a ¢ i; N° 2(5-

.% | -I-«.)&) )907
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Conforme a lo establecido en el articulo 206 del C.P.P, se da inicio a la presente diligencia.

I. DATOS DEL ENTREVISTADO

Primer Nombre é'_ e Sequndo Nombre | ﬂ‘\ S
Primer Apellido Dz Segundo Apellido C}\Q SACh.
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X
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i IL. RELATO
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. £01S RAFAEL NTETO PARDO %
; E - Abogado — Defensor Priblico
Universidad de Cartagena

Valled , Agosto 11 de 2010 .
alledupar, Ago 2010 j lm?_ AGT. 3[11[].%

Sefior

DIRECTOR SISTEMA PENAL ORAL ACUSATORIO SPOA Y/O
DIRECTOR OFICINAS DF ASIGNACIONES

E, S. D.

. REF: CON DESTINO A INVESTIGACION DE RAD. N°
200016109533201082044 CONTRA BREYNER JACOME POR ABUSO
SEXUAL CON MENOR,

De manera atenta y cordial, en mi condicion de nuevo defensor del sindicado de
la referencia, can fundamento en el art. 23 de la Constitucidn Nacional, me
permito comedidamente solicitar a usted a la mayor brevedad posible se sirva
ordenar a quien corresponda se me expida, previa revision en el sistema de
archivo, certificacidn en la cual se haga constar la existencia de los procesos
en los cuales aparece la denunciante en este asunto sefiora EVA IRIS DIAZ
OLAYA, identificada con la C.C. N° 49.723.031 expedida en Bogotd, con
direccion de residencia en la calle 17 A N° 4-47, de ocupacidon hogar,
analfabeta, en unidn libre seqiin lo resefiado en el formato de entrevista FP4

. visible a folic 49 de este expediente; y que, segtin lo averiguado por el suscrito
en la oficina de asignacidn corresporde a los siguientes radicados y en las
siquientes calidades

1. Radicado N° 200016001074-2008-80764-00 donde figura como
denunciante del ciudadanc JOSE TRINIDAD ANDRADE RACINI por el
delito de homicidio, quien resultd absuelto por el Juzgado Primero penali

del Circuito con funciones de conocimiento en sentencia de 4 de Junio de
2009,

2. Radicado N°® 167-842, de la Fiscalia 16 Local en la cual aparece como
denunciante del delito de hurto (ley 600/2000).

3. Radicado N° 200016001074200200860 de la Fiscalia 21 Local - La
Nevada donde aparece como indiciada por el delito de lesiones
personales.

| Res. Tel. 5 B38449 Cel. 311 Gﬁ‘H)—“l- 91
Email NIETOPARDOLUISRAFAELL nmail cam
"MOMPOX, PATRIMONIO HISTORICO Y CUL 11 ue\l DE L \HI:M-‘WIDAU




. LUIS RAFAEL NIETO ARDO 2P
T @ Abogado — Defensor Piiblico
Universidad d i’_ Cartagena

4. Radicade N° 200016001075200902752 Fiscalia 18 Local - URT donde
aparece como denunciante por el delito de lesiones personales.

5. Radicado N° 200016109533201082044 (de la referencia) Fiscalia 23
Seccional, donde figura como denunciante por el delito de acceso carnal
abusivo.

Ruego a usted diligenciarme lo anterior a la mayor brevedad posible, ya que la

respuesta serd utilizada en el juicio oral del indiciado (denunciade) JACOME.

. Direccion para notificaciones:

Carrera 19 A N° 8-27 Barrio Los Cortijos, Celular 311 663 0491 -583 8449,

Atentamente,

S
/-//()/{%{?/(;7 *.'(z(nfk\d

LUIS RAFAEL NIETO PARDO
CC. CC. 9.059.628 de Cartagena
. T.P. 10357 del €.5.J.

Res, Tel. 5 8384449 Cel, 311 f1l')3 04 91
Email NIETOPARDOLUISRAFAEL@latinmail.cotn
"MOMPOX, PAT F\i'\“?\l(} HISTORIC U\ CUL FIIRM DEL ‘35 ””MAN”)AD
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Departamento Administrativo @0 \a Indrpamdancia de Celerrbia 9 3

De Seguridad DAS. 1810-2010 /)

SCES-GOPE-IDEN-282116-1

Valledupar, 30 de marzo de 2010
Sefior
SEYLER CASTILLO ALVAREZ

POLICIA NACIONAL
Ciudad

Ref. 200016109633201082044

De manera atenta, doy respuesta a su oficio SIN Numero del 26 de marzo de 2010 y recibido en
esta oficina el 27 mismo mes.

BREYNER JACOME C.C. 88286000.

NO REGISTRA(N) ANTECEDENTE(S) JUDICIALES SEGUN ARTICULO 248 DE LA
CONSTITUCION NACIONAL.

a—

La anterior Informacion debe ser fratada con la reserva legal correspondiente y su utilizacion es
de absoluta responsabilidad de la autoridad solicitante, razén por la cual el manejo indebido,
causara las sanciones previstas en la ley (Art. 4 Decreto 3738 De 19-12-03).

Cordialmente,

GUNLLERMD T
DTVE 3248
Area de identificacion DAS Cesar

RRES M.

Inteligencia al servicio del Pais
Carrera 11 A No.15-42 Banio Loperena. Fax - 5.5/43203. PBX - 5.5742833 Ext. 19
Sitio Wab: www das.qov.co




REPUBLICA DE COLOMBIA

. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERQ PENAL MUNICIPAL CON ¥ UNCIONES DE CONTROL
DE GARANTIAS

VALLEDUPAR (CESAR). 01 de Junio de 2010

Caso: 20001-61-09533-2010-82044-00
Sala: B34

Inicio andiencia: 11:26 a.m. del 1 de Junio de 2010

in audiencia 12:09 a.m. del | de Junio de 2010

Indiciado: PREYNER JACOME

Delito: ACTOS SEXUALES ABUSIVO CON MENOR DE 14 ANO ART.209-211 C. P,

INTERVINIENTES:

Juez: JAMILIS HERRERA IBARRA

Fiscal: AIXA MARI/—\ SANTODOMINGO OCHOA
. Ministerio Piblico. AUSENTE
Apoderado dndiciado: BL VIS PAYARES AGUILAR. Calle 16 C#7-113. de estacindad,
Oficina 105, Celular. 3205662939~ 3157348989, elpagi 72
Indiciado: BREYNER JACOME.

HDUII..U] com

Legalizacién de captura:

Inicio: 11:26 a.m., del 1 de ‘junio de 2010
Final: 11:44 a.m. del | de Junio ' de 2010 °

Decision: A solicitud de la Fiscalia, ' el Juzgado declara legal la captura del indiciado,
BREYNER JACOME, por estar acorde a los criterios de legalidad y constitucionalidad.
Asimismo se ordena la cancelacién de la orden de captura 380002162.
servicio se eluboran log oficios correspondientes.

. Formulacidn de imputacion:

Inicio: 11: 44 2. m L'r | de Junio de 2010.
Final: 11: 54 a.m del | de Junio de 2010.

Por el centro de

Decision: Bl Juzgado declara legalmente formulada la imputacién por el delito de ACTOS
SEXUALES ARBUSIVO CON MENOR DE 14 ANOS, cargos que hizo mencion la
Fiscalia en contra del  imputado, BREYNER JACOME quien NO ACEPTO LOS
CARGQOS. Se leda aconocer ¢l contenido del articulo 97 del C. P, P.

Imposicion de medida de aseguramicnto:




Final: 12: 09 a .m del | L|.L ].Inmdf 010

Decisidon: La  Fiscall

iscalia solicita la medida de aseguramiento de detencign preventiva cn
l'l'niecumenm c'uu,'lmm d(‘. imputado, BRE Y\H,,\ JACOME, por el delito de ACTOS
SEXUALES ¢ ISIVO C

I‘.l -\. \"' DE 14

JE 14 ANOS, alo cual el Juzgado accede a lo
solicitado por 1‘1 Flbmh! y ordena su dclcnuun en qudhh“cnmmln carcelario. Porel centro
| ’ [ |
de servicio se elabor ycorrespondientes

DECISIONES NOTIFICADAS EN ESTRADO:

Se envia al Centro de Servicios con 2 folios v 1 disco prabados,

. LUY, MARINA GARZON C.
ST OBORE |

i A Ty 1 A
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De acuerdo a las afirmaciones realizadas por la madre de las menores EVA DIAZ
condp denuncia los actos sexuales de los cuales han sido victimas sus menores
hijas, actos que se han venido presentando con anterioridad al 25 de maizo del
“afio que discurre, fecha en que presentd su denuncia, toda vez que fue ese dfa
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gue las menores le contaron lo que venia sucediendo, ante |a negativa de estas
de regresar al colegio, porque sequn eflas un nifio de 13 afos de nombre
MICHAEL TORRES las espera a la salida del coleqio, llevdndoselas para una casa
abandonada ubicada en el barrio el Paraiso v les comienza a hacer lo que allas
denominan *groserias’ y cuancdo termina 1as lieva a una tienda llamada El T rebol
en el parrio 11 de Novuernbrc, donde el duefio de la tienda las lleva hasta una
cama gue tiene adantro de esta, les introduce parte de su pene a las dos, y les
hace groserfas, [uago fas amenaza que s @ dicen algo a @ mama ¢l las
maltrata.

Una vez recepcionada la denuncia, se realizaron actos urgentes, bajo la
superyisidn y direccidn del seffor fiscal séptimo en turne de URI, tales como fa
plena individualizacidn e identificacidn de los posibles autores de  los hechos |
entrevista a las mepores victimas por intermedio del Defensor de Familia,

loracion psicoldgica de las menores, valoracién por semiologfa forensa vy
W evistas a 103 posiblas testigos de los hechos.

Con fundamento en el resultado de los actos urgentes, esto es, con log
clementos materiales probatorios v evidencias, el sefior fiscal séptimo local an
turno de URI solicita ante el sefior juez de control de garantias la captura del
sefior BREYNER JACOME, "ahr}rucﬁ que fuera concedida por la sefiora Juez
Cuarta penal Municipal el 22 de Abnl del cursante afo, orden que & hizo
efectiva el 31 de Mayo y el P” mero de junio se procede a celebrar al audiencias
concentradas ante 1:1 ,,c,nora Juez tercera Penal Municipal de esta ciudad, quien
procecid a impartir leqalidad al procedimiento de captura, la Fiscali@a imputd
cargos por of delito de ACTOS SEXUALES ARUSIVOS COM MENQR BE. *-T‘"
ANQE AGRAVARQ, EN CONCURSO HOMOGENEQ Y SUCESIVO, toda ve;
quo las victimas son hermanas, Injuste consignado en el articule 209 v ;'l-_T.f .

1eral 49, modificado por la  ley 1236 de 2008 ditiCll!O 59 4% 70, - & ia
codificacidn penal, conductas que rezan el siguisnte tenor: 21 que realizars Reios
sexualos diveisos del acceso carnal con persona menor de catorce (14) anes o on
oy presancin, @ o induxca a practicas sexuales, incurrird en prision de nuave (8) &
trece (L3) afios...La pena descrita an los articulos anteriores, go aumentaran e
ipa_lefcerm parie @ ia milad, cuande; .,.4,~-5c rpalizare sobre persena menpr da

catarcs (14) anes.- Delito qur.. ronformfﬁ al :ﬂt‘tt’cuin 199 del cddiao de Infancia v
Adolescencta no comporta rat aja alguna por recaer sobre menor do 14 Arins
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El imputado NO ACEPTO NI SE ALLANO A _LOS CARGOS FORMULADOS
POR LA FISCALIA,

Por los hechos antes narrados la sefiora juez Cuarta Penal Municipal le impusa

medida de asequramiento consistente en Detencidn Preventiva en Centro deé
reclusion,

En consecuencia, esta Delegada de acuerdo con la informacidn legalmente
obtenida, la c.f.aonn ia flsica y los elementos materiales probatorios FORMLILA
ACUSACION al sefior BREYNER JACOME, portador de la cédula de ciudadania
numero 88.286.000 de Ocafa Norte de Santander, como autor del dalito de
ACTOS SEAUALES ABUSIVOS CON MENOR DE 14 ANOS, EN CC}I\IC‘-JR‘E\D
HOMOGENEC Y SUCESIVO, CONDUCTA AGRAVADA POR FL NUMERAL 49 clend

’ - T
: e SRR L, (1 (!
arbiculo L s

211 de la codificacidn penal, tal y coma se describio en precegenciz.

Lo anterior debido a que se puede afirmar con probabilidad de verdad que {2
conducta existio, v que el imputaco es autor responsable del delita imputado
pot el que hoy se le acusa.

| Nombres y apellidos d | BREYHER JACOME

Il—(lrr-dnriﬂfﬂnfa [Publico | 1:1'.r»ri'("nnrim-!| (LT [ TN,
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1.5 !}rcu.hos que ne requieren prueba ‘ X (
IS 1 Transcripcion de pruebas anticipadas : o |‘ |X 5
..___...|..__.._ < b SR b=t | -
]1 A r:am, pemundrrs de testigos O pm[tn: cuya declaraclidn se solicita %)i * [
\—P L‘-ocumenmJ ob]cto.: U obros elementos que quieran wducu*‘e AR 3

1Datos persona les do trstinos o perins de descargos

B - E{r_menhm favorables a los acusados (Indique cuales)

7. } Dr*f‘i'\rt ':'L‘ 1"‘" o deposicones

DOCUMENTOS QUE SE RELAGIONAN:
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1.-FORMATO UNICO DE NOTICIA CRIMINAL, DENUNCIANTE EVA DIAZ OLAYA,
retentiGneds uan LUIE DE LEON %&RT&NEZ, patrullere de la policia Nacional,

4. INFORME INVESTIGADOR DE CAMPO FPJ-11- DEL 19/03/10,SUSCRITQ POR LOS
INVESTIGADORES DE LA SIJIN SHEYDER CASTILLO Y ANA MARIA MEJIA. -

3.-REGISTRQS CIVILES DE NACIMIENTO DE LAS MENORES ELIANA Y TATIANA
BERTEL DIAZ -

4.- INFORME TECNICC MEDICO LEGAL SEXOLOGICO FECHADQ 26/03/10,
REALIZADO A LAS MENORES ELIANA Y TATIANA BERTEL DIAZ, SUSCRITO POR EL
MEDICO FORENSE HEINER PENARANDA.

5.-INFORMIE TECNICO MEDICINA LEGAL: PERICIAL DE SEMINOLOGIA FORENSE, con
radicacion interma 2010C-04010802029 de fecha 21/06/10. realizade a Iz menor
TATIANA VANESSA BERTEL DIAZ, suscrito por la Profesional Univarsitatia del
Labovatorio de biologia de Bucaramanga SANDRA PATRIGIA MESA FLANTERO,

@ rorve PERICIAL DE SEMINOLOGIA REALUZADO A LA MENOR ELIANA

CAROLINA BERTEL DIAZ, DE FEGHA JUNIO 2 DE 2010, con radicacion interna 2(10C-
04010302187,

T-ENTREVISTA A LAS MENORES ELIANA Y TATAIANA BERTEL DIAZ, realizado por !
senor defensor de Familia doctor JAVIER RUMBO LENIS.

9.-TARJETA DE PREPARACION DEL. SENOR BREYNER JACOME. *

10.-ACTA DE DERECGHOS DEL CAPTURADO FORMATO FPJ-8- FECHADO 3105/1¢,
DEL SENOR BREYNER JACOME. * {earioa Fernay Gonzalez)

11..FOTOCOPIA DE LA CEDULA DE CIUDADANIA DE BREVHNER JACOME."

12.-TARJETA DE PREPARACION Y DECADACTILAR DEL SENOR BREYNER JACCHME..

:’—!NFORME DE ARRAIGO DE BREYNER JACOME."

12- ENTREVISTA REALIZADA A LA MADRE DE LAS VICTIMAS SENORA EVA INAZ
OLAYA, EN FORMATO F¥.J-14, .-

13.-OFICIO NRO. REV0623 DE LA REGISTRADURIA ESPECIAL OEL ESTADQO Civit, DE
FEGHA 12/04/10, SUSCRITO POR LA DOCTORA ZULMA CAMACHO SAN GREGORIO.!
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14.-OFICIQ  SCES-GOPE-IDEN-282116-1 FECHADO 30/03/10, SUSCRITO POR EL
DETECTIVE GUILLERMO TORRES CODIGO 3248 DEL DAS CESAR, POR MEDIO DEL
CUAL INFORMA L.OS ANTECEDENTE DEL ACUSADO BREYNER JACOME, ~
156,-TARJETA ALFABETICA DEL IMPUATDOQ. *

17.- ORDEN A POLICIA JUDIGIAL EN ESPERA DE RESULTADO.-

1 -EVA DIAZ OLAYA. madre de las victimas v denunciante, portadora de Ia cédufa de

ciudadania numere 4972303 de Bogota, a quien se le podra ubicar por intermedio do !a
Figcalia General de la Nacion.

2 -ELIANA CATALINA BERTEL DIAZ, victima, a quien se llevara como testigo e la

‘—'frn!rn v en cumplimiento de lo sefialado por la ley, se llamara al Defensor de Familia

ICHT y de ser posible can la asesorin de un psicologo. para accader a 54
'ﬂ"mnn'n'.n -Estatestigo se ubicara porintennedio de la Fiscalia General de |a Nazion.-

‘ATIANA BERTEL DIAZ. victima, a quien se lievara como testigo de la Fiscalia y en
eumplimiento de lo eonalado por #a ley, se llamara al Defensor de Familia del ICBF, v
de ser posible con la asesoria de un pricélogo, para acceder a su testimonio.- i=sta
testigo se ubicara por intarmedio dela Figcalia General de Ia Naci{'sr‘n,m

1 JAVIER RUMBO LENIS, Defensor de Familia, a quien se le puede ubicar 2n [as

inatolncionag del [CRF de esta ciudad

AGCRERITACION:

1.-PT. SEYLER CASTILLO ALVAREZ, investigador delitos sexuales, adscrito ala SIJIN,
quien se podra ubicar s tr aves de la 8lJIN de esta ciudnd.

2.-PT. ANA MARIA MEJIA GARCES, investigadora delitos sexuales adscrita a la SIJIN,

a quien se e podra ubicar a traves de la S1JIN de asta ciudad.

,:.UILLERMO TORRES, detective del DAS de Valledupar, seccion de antecedente

4.-ZULMA CAMACHQ SAN GREGORIO, Registradora especial del estado civil, a quist »~
ae l¢ puede ubicar en las instalaciones de la Registraduria de esta ciudad.

- CARLOS FERNEY GONZALEZ.- Funcionario de la policia Nacional. quien realizala -
captura del acusado y a quien se le puede ubicar por medio de la Oficina de Recursos
Humanos de |a Policia Nacional.
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~doctor HEINER PENARANDA [BARRA, medico foreuse, a quien se le puede ubicar
en las instalaciones de Medicina l.egal de esta ciudad.

L~ doctora SANDRA PATRICIA MESA FILANTERO, profesional universitario cdel
Laboratorio de Riologia de Medicina L egal de 1a ciudad de Bucaramanga, a quien se le
prede uplcar en las Instalaciones de Medicina Legal de la Seccional de Bucaramanga-

l.aboratorio de Biologia Forense, calle 45 Nro. 1-51.

LA FISCALIA SE RESERVA EL DERECHO DE ADICIONAR, MODIFICAR, ACLARAR EN
LA AUDIENCIA DE ACUSACION PARA LLO CUAL SOLICITO CON RESPETO SE FlJE
FECHA Y HORA PARA LA REALIZACION DE LA MISMA.
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4. OBSERVACIONES

- 28740 - BREYNET

R JACOME -

DE INVESTIGAROR DI

SE ANEXA AL EXPEDIENTE INFORME
= 1"

ACTUACION
Constancia

F20:
08/01/16 Secretarial

Recepcian
08/11/15 Sollcitud
27/01/15 A Secrctaria
Auto Niega
Prescripcion

de la Pena

27/01/15

25/11/14 Al Despacho

Constancia

03/10/33 Secretarial

02/10/13 A Sceretaria

ACTUACIONES DEL PROCESO

ANOTACION

i CUADERNO FOLIO
12 - 28740 - BREYNER JACOD i

20-46553 POLICIA JU

20-4 JDICTAL.-

SE ANEXA AL
SAITH. M-

|
EXPEDIENTE,INFORME DE INVESTIGADOR DE CAMPO N*®

11- 28740 - BREYNER JACOME -5€ RECIBE INFORME DE INVESTIGADOR DE CAMPO N* 20-46553
POLICIA JUDICIAL-LISETH

1 2-23?4&3!:'B|'.E‘|’1\_!ER.~ JACOME/ /A SECRETARIA CON AUTO QUE NIEGA PRESCRIPCION -3CUAD-LISETH |
AUTO DEL OS5 DE ENERO DE 2015 EMANADO DEL JUZGADO 1 DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE DESCONGESTION QUE NIEGA PRESCRIPCION DE LA SANCION PENAL DE LA SANCION

PENAL. |

11 - 28740 - BREYNER JACOME - AL L\I SPACHO DEI

HEZGADD 10 DE FIFCIICTON DF PENA
DE SEGURIDAD DE DESCOGESTION-ICUAD.LISETH-,

5 Y MEDIDAS
12 - 28740 - BREYNER JACOME - 5E LE ENTREGA A LA DEMANDANTE COPIA AUTENTICADA DE LA
SENTENCIA.- SAITH.M.-

12-2

B740//BREYNER - JACOME/ fa Uaves de auto de la fecha se ordeno la expedicion e copias
nutenticas de la sentencio condenatoria, a costas de |a peticionaria.>LeMon<




|

Auto-ordenn . L. BREYN -
10/09/13 cxpedir 12-28740/ /BREYNER - INCOME/ fa traves de aulo da la fecha se ordens la prPdlClUl’\ECOPIDS
0%/ cbi.'.\iss outenticas de la sentencia condenatoria, a costas de la peticlonaria.>LeMon<

10/09/13 Al Desnacho L2 - 28740 - BDREYNER JACOME - ESCRITO DF LA DENUNCIANTE SRA, EVA IRIS DIAZ OLAYA,
i y ks i WOLICITANDO COPTA AUTENTICA DE LA SENTENCIA CONDENATORIA.- 3 CUADNS. SAITH M-

06/08/13 Racepcion 12-28740 - BREYNER JACOME, SE RECIBE ESCRITO DEL DEMJ\NI‘}AN‘TE SOLICITANDO COPIA AUTENTICA
Solicitud DE LA SENTENCIA CONDENATORIA YULIETH

12-28740 - DREYNER - JACOME & Lraves de auto de |a fecha se ordeno REITERAR ORDEN DE CAPTURA al fiei
15/07/13 A Secretarla  sentenciado, para tal efecto librense las comunicaciones pertinentes a las diferantes autoridades

competentes. 3 cundernos >LeMon< i I> 1
At dn 12-28740 - BREYNER - JACOME a traves de auto de la fecha se ordeno REITERAR ORDEN DE CAPTURA al g
10/07/13 T 5ty sentenciado, para tal efecto librense las comunicaclones pertinentes a las diterentes autoridades
ramite
competentes. 3 cuadernos >LeMon< e
10/07/13 Al Despachu  12-28740 _ BREYNER JACOME, PASA EXPEDIENTE AL DESPACHO PARA ESTUDIO, VC | ‘ :
C1_12-2B740_BREYNER -~ JACOME_MEDIANTE AUTO DE FECHA 02 DE QCTULRE DE 2012, ESTE
19/11/12 A Secretaria DE ¥

DESPACHO JUDICIAL ORDENA ANCXAR AL EXPEDIENTE DEL SENOR JACOME LA RESPLIES'TA DE
INTERPOL EMITIDA POR ESTA JUDICATURA EL DIA 12 DE JULIO DE 2012 KARENM

] e C.I_12-28740_DREYNER - JACOME_MEDIANTE AUTO DE FECHA 02 DE OCTUBRE DE 2012, ESTE 1
n2/10/12 Tramite DESPACHO JUDICTAL ORDENA ANEXAR AL EXPEDIENTE DEL SENOR JACOME LA RESPUESTA DE
4% INTERPOL EMITIDA POR ESTA JUDICATURA EL DIA 12 DE JULTO DE 201 2_KARENM
03/09/12 Recepclon CODIGO INTERNO - 12-2B740 - BREYNER JACOME - 5E RECIBE OFICIO DE LA SIIIN N® 266644 DANDO
i Saoligitud

RESPUESTA A OFICIO N° 7792 DEL 12/07/2012.L1SETH |

12-28740 BREYNER JACOME, A TRAVES DE AUTO DE LA FECHA, SE ORDENA; PRESENTAR SOLICITUD DE
ACTUALIZACION DE LA BASE DE DATOS DE ANTECEDENTES,Y/O ANOTACIONES REGISTRADAS EN EL
02/08/12 A Secretaria SISTEMA DE INFORMACION DE REGLIS THU DE SANCIONES Y CAUSAS DE INHABILIDAU DE LA 21
< . i PROCURADURIA GENERAL DE LA NACI(‘]N E INCLUIR LOS DATOS PERTINENTES.EN EL MISMO SENTIDO

EN AUTO DE LA MISMA FECHA, SE L'IHDENJ’\ SOLTICITAR ANTECEDENTES A LA SLIIN ¥ SE LIBRAN 4
CAPTURAS CONTRA EL CONDENADOD.3 CUADERNOS.CILIA |

& |
12-26B740 BREYNER JACOME, A TRAVES DE AUTO DE LA FECHA, SE ORDENA: PRESENTAR SOLICITUD DE
ACTUALTZACION DE LA BASE DE DATOS DE ANTECEDENTES ¥/0O ANOTACIONES REGISTRADAS EN EL
09/07/12 Auto de SISTEMA DE ‘IHTOT’.MACIO'\I DE R"GIST;!O DE SANCIONES ¥ CAUSAS DE INHABILIDAD DE LA
Tramite PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, E INCLUIR LOS DATOS PERTINENTES EN EL MISMO SENTIDO
NG EN AUTO DE LA MISMA FECHA, SE DRDEN& SOLICITAR ANTECEDENT‘* A LA SIJIN Y ST LIDRAN
'.i : CAPTURAS CONTRA EL CONDENADO.3 CUADERNOS.CILIA

uln que 1.2-2B740 BREYNER JACOME, A TRAVES DE AUTO DE LA FECHA, SE AVOCA CONOCTMIENTO DE LA CAUSA

09/07/12 Avoca FALLADA CONTRA EL CONDENADO POR EL DELITO DE ACTOS SEXUALES CON ME NOR DE 14 ANDS.3
Cnnqc:mlcntu Lu.&DEI‘{\ns { 1' m

i66/12 Al Basiého CODIGO INTERNO - 12-28740 - BREYNER JACOME - SE ENVIA EL EXPEDIENTE AL DESPACHO PARA ' ‘
SPAER®  AVOCAR CONOCIMIENTO - CONSTA DE 01 CUAD - 13 €D -JCOC | X !
28/06/12 Reparto, Procesa Ra partide &n el gripo IASUNTOS VARIUS 5IN paespj.’.l dia : 28/06/2012 04:31:23 s 1 123
[ ; L ST CONDENADOS =

« . NOMBRE DEL CONDENADO = ' P No IDENTIFICACION
BREYNER - JACOME ' R e ., BB2BE000 (ver informaciént)




