Bogota D.C., junio 15 de 2021

Sefiores
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA (Reparto)
La Ciudad.

Referencia: ACCION DE TUTELA

Demandante: LUIS ALVARO VARGAS MORENO

Demandado: i) JUZGADO 20 LABORAL DEL CIRCUITO
i) TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA D.C. SALA
LABORAL
i) CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA LABORAL.

RADICACION: 11001310502020150061201

Temas: Accion de tutela contra providencia judicial -
ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA

Solicitud: Procedencia de la accién de tutela por cumplir con el
presupuesto de la relevancia constitucional.

DERECHOS FUNDAMENTALES VULNERADOS: ACCESO A LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA, DEBIDO PROCESO. MINIMO
VITAL.DERECHO A LA IGUALDAD

l. ANTECEDENTES!

1. Peticidn de amparo constitucional

LUIS ALVARO VARGAS MORENQO, varon, mayor de edad, domiciliado
en la ciudad de Bogota D.C., identificado como aparece al pié de mi

! Estos obran en la Demanda Inicial, Sentencias de Primera'y segunda Instancia., ruego del despacho a su
cargo se solicite en préstamo el expediente.
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firma, actuando en nombre propio, con el fin de obtener la proteccién de
mis derechos fundamentales al debido proceso, acceso a la
administracion de justicia, derecho a la igualdad, falta de Aplicacion al
Principio de Derecho IURA NOVIT CURIA, derecho al trabajo, que
estimo vulnerados con ocasion de las providencias del 24 de Junio de
2016 dictada por el Juzgado 20 laboral del Circuito de Bogota D.C.,
donde niega las pretensiones de la demanda y sentencia de Segunda
Instancia de fecha 04 de AGOSTO DE 2016, Proferida Por el Tribunal
superior de Bogota D.C., Sala Laboral- donde confirma la sentencia de
primera Instancia y condena al demandante al pago de agencias en
derecho de 300.000 pesos.

Misma forma que La Corte Suprema de Justicia mediante fallo proferido
el 24 de noviembre de 2020, decide No casar la Sentencia.

La solicitud tiene como fundamento, los siguientes:

2. CAPITULO Il. HECHOS DE LA DEMANDA.

Los hechos de la demanda se encuentran ampliamente descritos en el
Libelo Introductorio de la misma demanda, en el decurso del Recurso
de Apelacion y, en la Demanda de casacion.

ACTUACION PROCESAL DE PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA
INSTANCIA

En la sentencia de Primera Instancia aludida, se desconoce:

1) Que dentro del expediente no se demostrd ni siquiera sumariamente,
gue el suscrito estuviese embriagado, ademas se desconocio que NO
EXISTIO PRUEBA IDONEA QUE DEMOSTRARA QUE EL SUSCRITO
HUBIESE INGERIDO BEBIDA ALCOHOLICA ALGUNA, para el dia 07
de junio de 2013, a pesar de que yo nunca me opuse a dicho examen
que fue realizado por EMI.
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Inconforme con la decision, se interpuso el correspondiente recurso de
apelacion, el cual fue tramitado por el Tribunal Superior de Bogot4,
autoridad judicial que confirmé la sentencia de primera instancia.

CONSIDERACIONES

Las sentencias accionadas, estan violando el debido proceso y la sana
critica, al igual que ninguno de los Juzgadores acudio a los principios
ultra y extrapetita.

Las accionadas tampoco demostraron que lo reclamado en esta
oportunidad se fundamentara en prueba idonea, solo se hizo una simple
especulacion, a pesar de que yo dure 24 afios con una conducta
intachable y ejemplar en el desarrollo de mi actividad laboral.

Con fundamento en lo expuesto, considero que no se cumplian en el
caso concreto los argumentos sustanciales de las decisiones atacadas,
para declarar mi despido.

Misma forma, no se tuvo en cuenta que jamas se me calificoO de manera
desfavorable durante los 24 aifos de servicio que tuve en la empresa
demandada.

1.1.- DE LA DEFICIENTE MOTIVACION DE LA SENTENCIA

El Fallo de primera y Segunda Instancias, en su confeccion no incorporé
los elementos minimos que ordena la ley, debera contener la
sentencia?;

2 De igual manera el contenido de la sentencia, se encuentra regulado en el articulo 187 del C.P.A.C.A; ARTICULO 187.
CONTENIDO DE LA SENTENCIA. La sentencia tiene que ser motivada. En ella se hard un breve resumen de la demanda y
de su contestacion y un analisis critico de las pruebas y de los razonamientos legales, de equidad y doctrinarios estrictamente
necesarios para fundamentar las conclusiones, exponiéndolos con brevedad y precision y citando los textos legales que se
apliquen.

En la sentencia se decidira sobre las excepciones propuestas y sobre cualquiera otra que el fallador encuentre probada El
silencio del inferior no impedira que el superior estudie y decida todas la excepciones de fondo, propuestas o no, sin perjuicio
de la no reformatio in pejus.

Para restablecer el derecho particular, la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo podra estatuir disposiciones nuevas
en reemplazo de las acusadas y modificar o reformar estas.

Las condenas al pago o devolucién de una cantidad liquida de dinero se ajustaran tomando como base el indice de Precios
al Consumidor.” ., concordante con los articulos 290 y 291 del C.PA.C.A
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No se hizo un breve resumen de la demanda, ni de su contestacion; ni
se efectudé un andlisis critico de las pruebas y de los razonamientos
legales, de equidad y doctrinarios estrictamente necesarios para
fundamentar las conclusiones a que el A Quo llegé, ni los expuso con
brevedad y precision, tampoco citd los textos legales, puesto que no
aplico ninguno.

La sentencia se ocupO en diez (10) renglones de transcribir unos
apartes de lo dicho en los alegatos previos al fallo, sin siquiera
pronunciarse sobre los aspectos mencionados y probados.

El fallo es inmotivado por haber omitido resolver el extremo de la Litis
consagrado en los alegatos, de acuerdo con la fijacion del litigio que se
centré en todo lo dicho por el demandante en el acapite de hechos de
la demanda y en los hechos excepcionados en la contestacion de la
demanda.

En su cuerpo de la sentencia, se hace una descripcion subrepticia y por
demads ligera de unos renglones, sin que se conceptle o no sobre lo
probado o improbado.

El Juez A QUO, justifica el poco contenido de Motivacién de la sentencia
en lo dicho por el mismo.

1.2. TEORIA DE LOS CUATRO DEFECTOS?®; La Judicatura en
primera instancia incurrio en una via de hecho por:

DEFECTO FACTICO*: al no darle el sentido y alcance a las pruebas
existentes en el proceso, especialmente:

3 Desde la sentencia T-231 de 1994 se determinaron cudles defectos podian conducir a que una sentencia fuera calificada como via de
hecho, indicando que ésta se configura cuando se presenta, al menos, uno de los siguientes vicios o defectos protuberantes: (1) Defecto
sustantivo, que se produce cuando la decision controvertida se funda en una norma indiscutiblemente inaplicable; (2) Defecto fdctico, que
ocurre cuando resulta indudable que el juez carece de sustento probatorio suficiente para proceder a aplicar el supuesto legal en el que
se sustenta la decision; (3) Defecto orgdnico, se presenta cuando el funcionario judicial que profirié la providencia impugnada, carece,
absolutamente, de competencia para ello; y, (4) Defecto procedimental, que aparece en aquellos eventos en los que se actud
completamente al margen del procedimiento establecido.

VIA DE HECHO POR DEFECTO FACTICO - Violacion grave al debido proceso DEFECTO FACTICO - Pautas para su configuracion: En la
sentencia SU-1184 de 2001, la Corte Constitucional precisé el ambito de la via de hecho por defecto fdctico y sefialé que la violacion al
debido proceso ha de ser grave porque el juez de tutela tiene el deber de respetar, en el mayor grado posible, la valoracion que del material
probatorio hace el juez natural. De ahi que se fijaron las siguientes pautas para constituir el anterior defecto: “cuando se omite la prdctica
o consideracion de pruebas decisivas, las pruebas existentes se valoran de manera contra-evidente, se consideran pruebas inadmisibles o
cuando la valoracién resulta abiertamente contraria a los postulados constitucionales. Empero, tal como lo sostuvo la Corporacion en la
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a) La No existencia de ANCEDENTES, prueba alguna o prueba idonea.
b) Mi comportamiento durante los 24 aios.

c) La Excesiva aplicacién de la norma al disfrazarse un hecho dafino
gue nunca existio.

d) La ausencia de Perturbacién en el servicio.

3. Sustento de la vulneracion

Las sentencias dictadas en el proceso de marras en primera y segunda
instancias; incurrié en defectos factico, sustantivo, procedimental por
exceso ritual manifiesto y desconocimiento del precedente, “por omitir
apreciar las pruebas documentales obrantes en el proceso, porque la
judicatura Ad Quem, aplicé de manera indebida el articulo 60 de la Ley
446 de 1998, el articulo 167 del CGP, ademas emotivamente efectud
una tasacion de presuntas motivaciones, por demas injusta.”

El defecto factico se presentdé porque la autoridad de segunda
instancia demandada no aprecié los documentos que obraban en el
expediente, y el dictamen que nunca existio relacionados con el
presunto hecho dafino, que nunca existio probatoriamente.

Las Sentencias no fueron debidamente motivadas, por cuanto no
analizaron las pruebas sobre mi conducta, ni lo que insisto, jamas probo6
el presunto alicoramiento.

El Defecto Sustantivo y el desconocimiento de la sentencia de
unificacion de la Corte Constitucional, y al articulo 167 del CGP.

sentencia T-025 de 2001, las pruebas omitidas o valoradas indebidamente, “deben tener la capacidad inequivoca de modificar el sentido
del fallo”, de suerte que si las pruebas en cuestion no son determinantes para la decision, al juez de tutela le estd vedado entrar a analizar
la valoracion que de ellas hizo el juez”.
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No hubo perturbacion en el servicio, puesto que solo se mencioné de
gue si era 0 no capaz de prestar el turno, y el hecho de manifestar que
si, no es un hecho lesionador.

DE LA GRAVEDAD DE LA FALTA

No hubo perturbacién en el servicio, Por remisién e integracion
normativo del Codigo Procesal del Trabajo y La Seguridad Social,
me remito al Cédigo Disciplinario Unico, donde verificara:

No se tuvo en cuenta todo lo contenido en el articulo 43° del Cédigo
Disciplinario unico (Ley 734 de 2002), para determinar el grado

de calificacion de la falta, lo que le hubiera dado una sancion diferente
a la que aca se aplico.

Tramite de la solicitud de amparo:
Ruego del despacho a su cargo, se solicite en préstamo el Proceso

5 ARTICULO 43. CRITERIOS PARA DETERMINAR LA GRAVEDAD O LEVEDAD DE LA FALTA. Las faltas gravisimas estdn taxativamente
sefialadas en este cddigo. Se determinard si la falta es grave o leve de conformidad con los siguientes criterios:

1. El grado de culpabilidad.

2. La naturaleza esencial del servicio.

3. El grado de perturbacion del servicio.

4. La jerarquia y mando que el servidor publico tenga en la respectiva institucion.

5. La trascendencia social de la falta o el perjuicio causado.

6. Las modalidades y circunstancias en que se cometid la falta, que se apreciardn teniendo en cuenta el cuidado empleado en su
preparacion, el nivel de aprovechamiento de la confianza depositada en el investigado o de la que se derive de la naturaleza del cargo o
funcion, el grado de participacion en la comision de la falta, si fue inducido por un superior a cometerla, o si la cometié en estado de
ofuscacion originado en circunstancias o condiciones de dificil prevencion y gravedad extrema, debidamente comprobadas.

7. Los motivos determinantes del comportamiento.

8. Cuando la falta se realice con la intervencion de varias personas, sean particulares o servidores publicos.

9. La realizacion tipica de una falta objetivamente gravisima cometida con culpa grave, serd considerada falta grave.

Jurisprudencia Vigencia

Corte Constitucional

- Numeral 9. declarado EXEQUIBLE, por el cargo analizado, por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-124-03 de 18 de
febrero de 2003, Magistrado Ponente Dr. Jaime Aradjo Renteria.

- El Articulo 27 de la Ley 200 de 1995 igualmente trataba de los criterios para determinar la gravedad o levedad de la falta. Este
Articulo fue objeto de los siguientes fallos de constitucionalidad:

. Mediante Sentencia C-181-02 de 2002, Magistrado Ponente Dr. Jaime Cérdoba Trivifio, la Corte Constitucional declard estese a lo
resuelto en las Sentencias C-708-99 y C-202-00 <sic>.

. El fallo contenido en la Sentencia C-708-99, fue reiterado mediante Sentencia C-292-00 del 15 de marzo de 2000, Magistrado
Ponente Dr. Alfredo Beltrdn Sierra.

. Articulo 27 declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante la Sentencia C-708-99 del 22 de septiembre de 1999,
Magistrado Ponente Alvaro Tafur Galvis, 'en lo referente al cargo estudiado’. Esta sentencia tuvo en cuenta el fallo C-280-96.

Jurisprudencia Concordante

- Corte Constitucional Sentencia C-721-15 de 25 de noviembre de 2015, Magistrado Ponente Dr. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub.
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inicial 11001310502020150061201 al Juzgado veinte (20) Laboral
del Circuito.

Ruego sean vinculado a la presente accion de amparo, ademas del
Juzgado 20 Laboral del Circuito de Bogota, el Honorable Tribunal
y a Corte Suprema de Justicia para que rinda informe.

INMEDIATEZ

La solicitud de amparo cumple con el requisito adjetivo de la inmediatez,
entendiendo la emergencia sanitaria, la prorroga de los términos y lo
complicado que es para mi elaborar una tutela.

i) La Sentencia de Ultima Instancia fue Proferida el dia 24 de noviembre
de 2020, en la Corte Suprema de Justicia.

ii) El suscrito solicité copias el dia 13 de enero de 2021., por ante la
Honorable Corte Suprema de Justicia., ante lo que se me ordend pagar
arancel Judicial por valor de $10.800 pesos, a fin de que me fueran
expedidas.

iii) El suscrito pago el Arancel Judicial el dia 10 de febrero de 2021, dia
en el que envié por correo electrénico dicho pago de arancel Judicial.

iv) La Honorable Corte me respondié por via telefénica que ya habia
sido enviado el proceso al Tribunal y, que alli debia dirigirme.

V) El suscrito envid solicitud al Juzgado 20 laboral del Circuito, solicitud
para acceder a las copias del proceso a fin de poder elaborar la presente
accion constitucional, el dia 28 de abril de 2021.

vi) El Juzgado 20 laboral del Circuito, solo hasta el dia 31 de mayo de
2021, me autoriz0 la visita al expediente en solicitud de ingreso., hasta
el dia 31 de mayo de 2021, fecha en la cual pude tomar las copias.
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vii) En la fecha de hoy 15 de junio de 2021, estoy presentando la
Solicitud de Amparo, en atencion a la imposibilidad de acceder a las
copias del proceso dentro del tiempo de 6 meses, como lo explico.,
configurando con esto hechos nuevos que hacen que sean superados
los seis (6) mese de Inmediatez., en atencion a la imposibilidad de
obtener las copias del proceso, puesto que en esta accion de
proteccién, soy yo el que esta interponiendo la accion.

CONSIDERACIONES JURIDICAS
1. Competencia

La Sala es competente para conocer de la accion de tutela de la
referencia, en atencion a lo consagrado por los Decretos 2591 de 1991
y 1069 de 2015, modificado por el Decreto 1983 de 2017, asi como el
Acuerdo 080 de 2019., puesto que va dirigida en contra del Tribunal
Superior de Bogota D.C., y de la Honorable Corte Suprema de Justicia.

2. Problema juridico

Corresponde a la Sala determinar si hay lugar a confirmar, modificar o
revocar los fallos de instancias proferidos.

REQUISITO ADJETIVO DE RELEVANCIA CONSTITUCIONAL.

Para ello debera determinarse, inicialmente, si la solicitud de tutela
cumple con los requisitos adjetivos de procedibilidad y, en caso
afirmativo, debera analizarse si las autoridades judiciales demandadas
vulneraron los derechos fundamentales al debido proceso y de acceso
a la administracion de justicia, al disminuir el valor de las
indemnizaciones y, en consecuencia, decretar ordenar en sentencia
estimatoria, sea confirmado el fallo del A Quo.

Para abordar el problema juridico planteado se analizaran los siguientes
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aspectos: i) el criterio de la Seccion sobre la procedencia de la accion
de tutela contra providencia judicial, ii) estudio de los requisitos
adjetivos de procedibilidad y iii) el fondo del reclamo.

Procedencia de la accidon de tutela contra providencia judicial

De conformidad con el precedente jurisprudencial proferido por la Sala
Plena de lo Contencioso Administrativo, en fallo de 31 de julio de 20128,
mediante el cual unificé la diversidad de criterios que la Corporacion
tenia sobre la procedencia de la accion de tutela contra providencias
judiciales’, conforme al cual:

“De lo que ha quedado resefiado se concluye que si bien es cierto que el
criterio mayoritario de la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo ha
sido el de considerar improcedente la accion de tutela contra providencias
judiciales, no lo es menos que las distintas Secciones que la componen,
antes y después del pronunciamiento de 29 de junio de 2004 (Expediente
AC-10203), han abierto paso a dicha accion constitucional, de manera
excepcional, cuando se ha advertido la vulneracion de derechos
constitucionales fundamentales, de ahi que se modifique tal criterio radical
y se admita, como se hace en esta providencia, que debe acometerse el
estudio de fondo, cuando se esté en presencia de providencias judiciales
que resulten violatorias de tales derechos, observando al efecto los
parametros fijados hasta el momento Jurisprudencialmente.’®.

La Corporacion ha modificado su criterio sobre la procedencia de la
accion de tutela y, en consecuencia, es necesario estudiar las acciones
de tutela que se presenten contra providencia judicial y analizar si ellas
vulneran algun derecho fundamental, observando al efecto los
parametros fijados hasta el momento por la jurisprudencia, como
expresamente lo indica la decision de unificacion.

® Consejo de Estado. Sala Plena. Expediente nimero 11001-03-15-000-2009-01328-01. Accion de Tutela -
Importancia juridica. Actora: Nery Germania Alvarez Bello. Magistrada Ponente: Maria Elizabeth Garcia
Gonzélez.
" El recuento de esos criterios se encuentra en las paginas 13 a 50 del fallo de la Sala Plena antes resefiado.
8 Ibidem.
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Asi, ahora es importante precisar bajo qué parametros se hara ese
estudio, pues la sentencia de unificacion se refirié a los “...fijlados hasta
el momento jurisprudencialmente...”.

Es claro que la tutela es un mecanismo residual y excepcional para la
proteccion de derechos fundamentales como lo sefala el articulo 86
constitucional y, por ende, la procedencia de esta accion constitucional
contra providencia judicial no puede ser ajena a esas caracteristicas.

La Corte Constitucional se ha referido en forma amplia® a unos
requisitos generales y otros especificos de procedencia de la accion de
tutela, sin distinguir cuales dan origen a que se conceda o niegue el
derecho al amparo (procedencia sustantiva) y cuales impiden
efectivamente adentrarnos en el fondo del asunto (procedencia
adjetiva).

En tales condiciones, debe verificarse en primer término que la solicitud
de tutela cumpla unos presupuestos generales de procedibilidad, a
saber: 1) relevancia constitucional, ii) que no se trate de tutela contra
tutela, iii) inmediatez y iv) subsidiariedad, es decir, agotamiento de los
requisitos ordinarios y extraordinarios, siempre y cuando ellos sean
idoneos y eficaces para la proteccion del derecho que se dice vulnerado.

Cuando no se cumpla con uno de esos presupuestos, la Seccidn
declarara improcedente el amparo solicitado y no entrara a analizar el
fondo del asunto.

En caso contrario, en el evento en que el asunto supere dichos
requisitos, correspondera a la Sala adentrarse en la materia objeto del
amparo, a partir de los argumentos expuestos en la solicitud y de los
derechos fundamentales que se afirmen vulnerados, en donde para la
prosperidad o negacion del amparo impetrado, se requerira: i) que la

9 Entre otras, se citan las sentencias T - 949 de 2003, T - 774 de 2004 y C - 590 de 2005 de la Corte
Constitucional.
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causa, motivo o razon a la que se atribuya la transgresion sea de tal
entidad que incida directamente en el sentido de la decision y ii) que la
accion no intente reabrir el debate de instancia.

Al respecto, resulta del caso reiterar que esta accion constitucional no
puede ser considerada como una “tercera instancia” que se emplee, por
ejemplo, para revivir términos, interpretaciones o0 valoraciones
probatorias que son propias del juez natural.

Examen de los requisitos de procedibilidad de las acciones de
tutela contra providencias judiciales. Procedencia adjetiva

En lo referente al requisito de relevancia constitucional, este se cumple
en el asunto bajo SOLICITUD DE AMPARO.

Especificamente, se observa que El Tribunal superior de Bogota en su
decision, esta desacatando el PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL.,
como asunto Prima Facie, protegido por La Constitucion Politica en lo
referente al Debido proceso.

La aqui parte actora no esta cuestionando las sentencias dictadas en
Primera y Segunda Instancias, al igual que la decision del recurso de
Casacion en un sentido emotivo, sino que las sentencias de primeray
segunda instancias no estan debidamente motivada y se aparta de los
topes jurisprudenciales.

Lo pretendido por el aqui actor, actor es que el juez constitucional deje
sin efectos las decisiones atacadas y, en su lugar, se ordene emitir una
nueva providencia en la que se aplique el CONCEPTO
JURISPRUDENCIAL que ordena la aplicacién de la norma en materia
probatoria de manera justa, legal, equitativa y con apego a la doctrina
constitucional.
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Consecuentemente, procedera la rectificacion en la decision como
consecuencia accesoria de la aplicacion de los criterios
jurisprudenciales.

De manera que, la controversia expuesta gira en torno a una cuestion
de carécter legal, probatorio y Jurisprudencial, pues la inconformidad de
la aqui parte demandante se centra en que en el juez ad Quem, se
aparto de los lineamientos legales, jurisprudenciales, probatorios sobre
: 1) Decision en base a criterios de justicia, equidad.

ii) La Aplicacion de los principios basicos en sentencia de Unificacion
para aplicar el régimen tarifario de pruebas, tal y como se ha resefiado
en precedencia.

Al respecto, resulta pertinente citar lo dispuesto en la sentencia de la
Corte Constitucional SU-573 de 2019, en la cual se resaltd que el
estudio de la relevancia constitucional debe ser mas estricto cuando lo
que se cuestiona en una providencia de una Alta Corte. En dicho
pronunciamiento, se indico:

“46. Dado que 1a garantia de que cada 6rgano goce de autonomia, en el
sentido que debe poder desenvolverse y desplegar su actividad por si
mismo, y autogobernarse, son actividades que resultan basicas para definir
el equilibrio en el ejercicio del poder publico’... los 6rganos judiciales de
cierre tienen entre sus competencias ‘a unificacion de jurisprudencia como
forma de precisar con autoridad y vocaciéon de generalidad el significado y
alcance de las diferentes areas del ordenamiento juridico’... Por tanto, en
el evento en que se cuestione una sentencia dictada por una Alta Corte, el
examen de la relevancia constitucional debe ser mas estricto que el que
pudiera hacerse en los demas eventos de procedencia de la accion de
tutela contra providencias judiciales. En tales términos, la acreditacion de
esta exigencia, mas alla de la mera adecuacion del caso a un lenguaje que
exponga una relacion con derechos fundamentales, supone
justificar razonablemente la existencia de wuna restriccion prima
facie desproporcionada a un derecho fundamental, que no es lo mismo que
una simple relacion con aquel...”
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A su vez, en el precitado fallo también se estudié el asunto relacionado
con las interpretaciones meramente legales y de contenido econémico,
de la siguiente forma:

“En tales términos, un asunto carece de relevancia constitucional, segun lo
ha considerado la Corte, (i) cuando la discusién se limita a la mera
determinacion de aspectos legales de un derecho... como la correcta
interpretacion o aplicacion de una norma ‘de rango reglamentario o legal’...
salvo que de esta ‘se desprendan violaciones a los derechos y deberes
constitucionales’... o (ij) cuando sea evidente su naturaleza o contenido
economico... por tratarse de una controversia estrictamente monetaria con
connotaciones particulares o privadas, ‘que no representen un interés
general...”.

De manera que, la controversia que plantea la aqui parte accionante
mas alla de estar orientada a la proteccion del derecho fundamental al
debido proceso y demas garantias constitucionales, se refiere a una
cuestion estricto derecho, de acceso a la administracion de justicia, de
legalidad, de igualdad; por tanto, la situacion descrita es de competencia
exclusiva del juez CONSTITUCIONAL por ello el juez de tutela es a
quién corresponde zanjar aspectos como el que aqui se trata.

Aqui la parte demandante NO PRETENDE utilizar la accion de tutela
como una tercera instancia, porque la solicitud de amparo si esta
cumpliendo con el requisito de relevancia constitucional.

En ese sentido, la Corte en la mencionada sentencia de unificacion
considero:

“50. Tercero, la tutela no es una instancia o recurso adicional orientado a
discutir asuntos de mera legalidad... Segun la jurisprudencia constitucional, 1a
tutela contra providencias judiciales no da lugar a una tercera instancia, ni
puede reemplazar los recursos ordinarios’... pues la competencia del juez de
tutela se restringe ‘a los asuntos de relevancia constitucional y a la proteccion
efectiva de los derechos [fundamentales] y no -se enfatiza- a problemas de
caracter legal’... En este orden de ideas, la tutela en contra de una sentencia
dictada, en particular, por una Alta Corte, exige valorar, prima facie, si la
decision se fundamentd en una actuacion arbitraria e ilegitima de la autoridad
Judicial, violatoria de derechos fundamentales... Solo asi se garantizaria ‘la
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Orbita de accién tanto de los jueces constitucionales, como de los de las
demas jurisdicciones’... en estricto respeto a la independencia de los jueces
ordinarios.”

Sobre el particular, se recuerda que la acreditacion de este requisito
implica una limitacion de un derecho fundamental, lo cual es diferente a
que simplemente lo cuestionado se relacione con la garantia
constitucional que se invoca. En relacion con dicho presupuesto, la
Corte Constitucional'® en otros asuntos, aunque de orden econémico,
ha determinado tres finalidades frente a dicho requisito, a saber:

1) Preservar la competencia y la independencia de los jueces de las
jurisdicciones diferentes a la constitucional y, por tanto, evitar que la
accion de tutela se utilice para discutir asuntos de mera legalidad.

ii) Restringir el ejercicio de la accion de tutela a cuestiones de relevancia
constitucional que afecten los derechos fundamentales.

iii) Impedir que la accion de tutela se convierta en una instancia o
recurso adicional para controvertir las decisiones de los jueces.

Por lo que, para que proceda el andlisis en sede de tutela, la
controversia debe versar sobre un asunto constitucional, pero no
meramente econdémico, toda vez que las discusiones de tal naturaleza
deben ser resueltas mediante los mecanismos judiciales dispuestos
para su tramite, en tanto que le estad prohibido al juez de tutela
Inmiscuirse en tales asuntos.

Entonces, cuando el reclamo efectuado a través de una accion de tutela
se supedita a la satisfaccion de una pretension de contenido econémico,
lo solicitado carece de relevancia constitucional, pues lo pretendido por
la parte actora implica que se realice un juicio de si le asiste razon para
gue no le sea suspendido por un periodo el pago de los intereses

10 Sentencia SU 573 de 2019.
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moratorios originados en una condena judicial.

EXISTENCIA DE UNA RESTRICCION PRIMA
FACIE DESPROPORCIONADA A UN DERECHO FUNDAMENTAL,
QUE NO ES LO MISMO QUE UNA SIMPLE RELACION CON AQUEL.

RELEVANCIA CONSTITUCIONAL
JUSTIFICACION

La restriccion desproporcionada del Ad Quem, al goce y disfrute de los
derechos fundamentales, esta en:

1°.- El desconocimiento al derecho fundamental al debido proceso, al
acceso a la administracion de justicia, La falsa motivacion Per-se, que
hacen los funcionarios de primera y segunda instancias en sus
sentencias, debi6 fundamentarse en LAS PRUEBAS, y en efecto, jamas
se allegé prueba idénea que demostrara que me encontraba en
situacion de alicoramiento.

La relevancia constitucional es el aspecto emotivo que hace el juez de
segunda instancia al dictaminar que el presunto hecho nunca probado,
fue causa justa para la terminacion del contrato.

2°.- El apartarse de los hechos probados en la demanda, efectuar un
dictamen personal, suponiendo que si estaba embriagado, esta

contraviniendo el debido proceso y la sana critica.

Aqui la judicatura en primera y segunda instancia, presume yo estaba
embriagado, sin siquiera verificar mi conducta durante 24 largos afnos.

3°.- Apartarse al derecho a la igualdad en el trato que deben tener
para con los ciudadanos.
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Segun la jurisprudencia constitucional, la solicitud de amparo
deprecada, es una cuestion que solo adquiere relevancia constitucional
en el evento en que i) logre acreditarse “un trato diferenciado por parte
de los jueces a los ciudadanos cuyos casos se fundamentan en iguales
supuestos facticos™! o (ii) se pretenda “la proteccién inmediata del
derecho fundamental al debido proceso™?. Lo anterior, dado que, de
una parte, la garantia de la igualdad y de la seguridad juridica frente a
las actuaciones judiciales “sélo tiene cabida cuando una decision rifie
de manera abierta con la Constitucion y es definitivamente incompatible
con la jurisprudencia trazada por la Corte Constitucional al definir el
alcance y limites de los derechos fundamentales!®. De otra parte,
porque no cualquier violacién del debido proceso puede ser impugnada
en sede de tutela!4, pues la intervencion del juez constitucional se
justifica para “proteger a la parte procesal que ha quedado indefensa
frente a los excesos del juez ordinario”*®., ante “desvios absolutamente
caprichosos y arbitrarios —inobservancia de precedentes o decisiones
carentes de justificacion o motivacion juridica®®

DERECHO

NORMAS VIOLADAS Y CONCEPTO
Al expedirse las decisiones de instancias se quebrantaron:

1.- DE ORDEN CONSTITUCIONAL: Son aplicables el preambulo y los
articulos 1,2, 6, 11, 13, 25, 29, 83, 90, 95, 122, 124, 228, 230,y 249y
250 de la Nueva Constitucion Nacional, que recoge las anteriores
normas y que siguen en general los mismos postulados.

11 SU 573 de 20109.
12 jdem

13 ibidem

14 ibidem

15 ibidem

16 1bidem
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2.- DE ORDEN LEGAL:

1°.  Articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia, en
concordancia con los articulos 5, 6, 7, 23, 38, 92,93 de la Ley 734 de
2002. El art. 29 de la Carta Fundamental garantiza el debido proceso
para el juzgamiento de las personas. Si en el caso de marras se inicié y
aboco el conocimiento de una investigacion por hechos en  que
estaba presuntamente involucrado mi mandante, debié cefiirse a los
postulados del debido proceso dentro de la investigacion para tomar una
decision, y no apresurarse a proferir un acto de responsabilidad que
lleva consigo intrinseca y extrinsecamente desconocimiento del debido
proceso y del derecho a la defensa.

Articulos; 4°, 8°, 40, de la Ley 153 de 1887.
Ley 446 de 1998.
Los articulos 10, 40 de la Ley 153 de 1887.

Ley 16917 de 1896 articulo 4°.
Articulo 7 de la Ley 1564 de 2012.

NORMAS DE INDOLE INTERNACIONAL:

Articulo 4° y 6° del Pacto Internacional de Derechos Politicos y
Sociales de Las Naciones Unidas.

La Convencion Americana de Derechos Humanos aplicables al pais,
como la Ley 74.

Es entendible que un empleado que desempefie un cargo en carrera,
como lo es el de mi poderdante, pueda ser declarado culpable
disciplinariamente de una falta en cualquier momento, debido
precisamente a esa discrecionalidad de que goza la administracion;

17 DOCTRINA PROBABLE-Emanacion de fuerza normativa; La fuerza normativa de la doctrina probable proviene (1) de la autoridad
otorgada constitucionalmente al 6rgano encargado de establecerla, unificando la jurisprudencia ordinaria nacional; (2) del caracter
decantado de la interpretacion que dicha autoridad viene haciendo del ordenamiento positivo, mediante una continua confrontacién y
adecuacion a la realidad social y; (3) del deber de los jueces respecto de a) la igualdad frente a la ley y b) la igualdad de trato por parte
de las autoridades y; (4) del principio de buena fe que obliga también a la rama jurisdiccional, prohibiéndole actuar contra sus propios
actos.
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pero no es menos cierto que la Constitucién Nacional establece que
dicha facultad debe ejercerse dentro de los términos sefialados por la
ley, pues no es una facultad ilimitada.

Los actos impugnados contrarian los citados preceptos supra
legales, ademas, porque realmente fueron las multiples y reiteradas
presiones basadas en afirmaciones tendenciosas sobre la presunta
actitud asumida por un empleado de La Carcel de Bellavista, las que
disgustaron a la administracion, trayendo como consecuencia se
disfrazara la sancibn con una declaratoria de responsabilidad
disciplinaria, lo que por su intima relacion de casualidad vicia el acto.

DECLARACION BAJO JURAMENTO

Manifiesto bajo la gravedad de juramento que no he presentado otra
Accién de tutela igual o similar, respecto de los mismos hechos y
derechos., conociendo las consecuencias penales del falso testimonio.

ANEXOS (Escaneado en PDF).

1°.- Carpeta Virtual Siglo XXl donde demuestro la primera solicitud
gue hice de las copias del proceso.

2°.- Correo electronico enviado el juzgado 20 laboral del circuito en
dos folios, solicitando copias del proceso y acreditando pago de
arancel judicial.

39.- Solicitud copias corte suprema de justicia en tres (3) folios.
4°.- Un folio de recibo de consignacion del arancel judicial.

5°.- Un folio donde se me autoriza el ingreso al despacho el dia 31
de mayo de 2021., por parte del Juzgado 20 laboral del circuito
dentro del proceso 2015 - 612

NOTIFICACIONES y COMUNICACIONES

Recibo notificaciones y/ o comunicaciones en la siguiente direccion:
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Juzgado 20 Laboral del Circuito de Bogota D.C., en la Calle 12 No 7 —
36 Edificio Nemqueteba
Correo jlato20@cendoj.ramajudicial.qgov.co

ACCIONADO: TRIBUNAL SUPERIOR DE BOGOTA
correo:yacclOo6@hotmail.com

Direccion: Calle 24 # 53 -28 edificio Tribunales de Bogota y
Cundinamarca,Oficina.622

Teléfono: 4233390 Ext. 8658

ACCIONANTE: LUIS ALVARO VARGAS MORENO

Correo ELECTRONICO: barberianapoles@gmail.com

Carrera 4 # 18 — 50 Apartamento 23 — 03 Barrio Las Aguas en
Bogota D.C.

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA SALA LABORAL

notificacioneslaboral@cortesuprema.ramajudicial.qov.co
Calle 12 # 7 — 65 En Bogota D.C.

Del Sefor Juez
Atentamente:
i////,)’ . ,\//‘W/?/ '7;/’//'/0 . // v

LUIS ALVARO VARGAS MORENO
C.C. 4.292.303 de ventaguemada Boyaca.
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