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ASUNTO

Procede la Sala a pronunciarse frente a la solicitud de
nulidad, propuesta por la SALA PENAL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, contra
la sentencia de primera instancia emitida por esta Sala de
Decision de Tutelas No.1 dentro del Radicado No. 112906, y
el incidente de desacato que se desato del mismo dentro del

radicado No. 115278.
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ANTECEDENTES

El sefior VICTOR MANUEL RIVERA GONZALEZ,
promovio accion de tutela, contra la SALA PENAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, la cual fue asignada por reparto al Despacho del
Magistrado Ponente, el 24 de septiembre de 2020.

Mediante auto del 25 de septiembre de 2020, se
admitio la presente accion de tutela y ordeno correr traslado
de la demanda y los anexos a los accionados: la Sala Penal
del Tribunal Superior de Bucaramanga, el Juzgado
Promiscuo Municipal de San Francisco — Antioquia y el
Juzgado Promiscuo de Familia de Santuario — Antioquia.
Asimismo, se vinculo como terceros con interés legitimo en
el presente asunto al el Juzgado 2 Penal del Circuito
Especializado de Bogota y a todas las partes e intervinientes

en el proceso penal No. 2006-06169.

En cumplimiento a la providencia anterior, la
Secretaria de la Sala corrio traslado de la demanda de

tutela y del referido a las partes.

Luego de surtirse el tramite anterior, la Sala profirio la
sentencia de primera instancia dentro del radicado de

referencia, por medio de la cual dispuso lo siguiente:



CUI 11001020400020200150000
Rad. 112906

Tutela
Victor Manuel Rivera Gonzalez

PRIMERO. CONCEDER el amparo solicitado por VICTOR
MANUEL RIVERA GONZALEZ contra la Sala Penal del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota.

SEGUNDO. ORDENAR a la Sala Penal del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bogota que, en un término de
cuarenta y ocho (48) horas contados a partir de la notificacion
de esta decision, si no lo hubiese hecho, brinde respuesta a la

peticion del accionante.

TERCERO. NOTIFICAR a los sujetos procesales por el medio mas
expedito el presente fallo, informandoles que puede ser
impugnado dentro de los tres dias siguientes, contados a partir

de su notificacion.

La referida decision fue notificada via correo electronico

el 18 de diciembre de 2020, al accionante y a los accionados.

Por reparto del 19 de febrero de 2021, fue asignado a
este Despacho la solicitud de incidente de desacato dentro
del Rad. 115278, mediante la cual, el senor RIVERA
GONZALEZ remiti6 escrito informando sobre el presunto
incumplimiento de la orden de tutela impartida contra la
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BOGOTA, mediante fallo proferido el 13 de
octubre de 2020 dentro del expediente radicado bajo el
numero 112906.

Por lo anterior, mediante auto de 1 de marzo de 2021, el

Despacho del Magistrado Ponente dispuso lo siguiente:
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“l.  Requerir a la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogotd, para que en el improrrogable término de
cuarenta y ocho (48) horas, contadas a partir de la notificacion de
esta decision, informen sobre el cumplimiento de la providencia

referida y alleguen las pruebas que consideren pertinentes.

2. Tener como pruebas las obrantes, con los efectos legales
pertinentes.
3. Comunicar la presente decision al accionante.”

El 17 de marzo del presente ano, mediante auto de
sustanciacion y cumplase, el Despacho aclar6é la sentencia
del 17 de octubre de 2020, que CONCEDIO el amparo
solicitado por RIVERA GONZALEZ, en el entendido que la
orden emitida en la parte resolutiva de la mencionada
decision es para la SALA PENAL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA y no
para la Sala Penal del Tribunal Superior de Bucaramanga.
En consecuencia, se ORDENO a la SALA PENAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA que, en un término de cuarenta y ocho (48) horas
contadas a partir de la notificacion de esa decision, si no lo

hubiese hecho, brinde respuesta a la peticion del accionante.

La mencionada aclaracion fue notificada el 18 de agosto
del ano que avanza, a los sujetos ya mencionados, con la
inclusion de la SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR
DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, autoridad a quien

se le remitio copia del fallo de 13 de octubre del ano anterior.
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No obstante, mediante memorial del 19 de agosto de
2021, la SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA presenté solicitud la
nulidad dentro del proceso de referencia, bajo el siguiente

argumento:

“Lo primero es indicar que no se puede acusar recibido de tal
requerimiento por varias y puntuales razones, entre las cuales se
debe establecer que el 16 de marzo de 2021 se recibio
requerimiento dentro del mismo incidente de desacato el cual no
fue aceptado por el suscrito en razén a que el primer correo venia
incompleto sin los anexos pertinentes, corregido el correo
nuevamente se reiteré que no se podia acusar recibido por cuanto
verificado el tramite se pudo establecer que la sala penal del
Tribunal Superior de Bogota no fue en ningtin momento notificada
del auto admisorio de la demanda y menos del fallo de tutela
proferido dentro de este tramite, mas aun cuando verificado el fallo
de tutela en todos sus apartes se indicaba que la tutela se dirigia
contra la sala penal del Tribunal Superior de Bucaramanga, de

todo lo anterior nunca se recibié respuesta alguna.

(..)

Sumado a lo anterior de la lectura del fallo de tutela se puede
establecer que el accionante hace referencia a un numero de
proceso que no corresponde con el tramite que conocid en su
momento esta sala, lo que hace necesario conocer el escrito de
tutela con sus anexos y soportes con el fin de determinar si fue
presentada la peticién, porque medio se hizo y asi lograr

vislumbrar la actuacién que se adelanto al respecto.

Asi las cosas, solicito muy comedidamente a su senoria se sirva
declarar la nulidad de la actuacién con amparo en la causal 8 del

articulo 133 del CGP, lo anterior porque nunca se surtié en forma
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adecuada la notificacion del auto admisorio de la accion de tutela,
lo que imposibilité que se conociera la existencia de la accion y se
procediera a dar respuesta oportuna a la misma, en ejercicio del

derecho defensa.”

CONSIDERACIONES

El Decreto 2591 de 1991 no establece expresamente
los defectos procesales que se consideran causal de nulidad
en el tramite de la accion de tutela. Ante este vacio, el juez
constitucional debe aplicar el Codigo General del Proceso,
en virtud de la remision analdgica prevista en el articulo
2.2.3.1.1.3. del Decreto 1069 de 2015, modificado por el
Decreto 1983 de 2017.

Asi, el articulo 133 de dicho ordenamiento establece lo

siguiente:

ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en

todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

1. Cuando el juez actue en el proceso después de declarar la

falta de jurisdiccién o de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del
Superior, revive un proceso legalmente concluido o pretermite

integramente la respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las
causales legales de interrupcién o de suspensiéon, o si, en estos

casos, se reanuda antes de la oportunidad debida.
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4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes,
o cuando quien actiua como su apoderado judicial carece

integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o
practicar pruebas, o cuando se omite la practica de una prueba

que de acuerdo con la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusién o

para sustentar un recurso o descorrer su traslado.
7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que
escucho los alegatos de conclusiéon o la sustentacion del recurso

de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto

admisorio de la demanda a personas determinadas, o el

emplazamiento de las demds personas aunque sean

indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de

aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las

partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma

al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad que de

acuerdo con la ley debio ser citado.

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de
notificar una providencia distinta del auto admisorio de la
demanda o del mandamiento de pago, el defecto se corregira
practicando la notificacién omitida, pero serda nula la actuacion

posterior que dependa de dicha providencia, salvo que se haya

saneado en la forma establecida en este cédigo. (Subraya la

Sala)

En el asunto que se analiza, la SALA PENAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
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BOGOTA, solicita que se declare la nulidad por notificaciéon
indebida que el numeral 8 de la anterior disposicion

consagra.

Al respecto, se advierte de los documentos que obran
en el expediente que, por un error involuntario, esa
Colegiatura no fue notificada del auto admisorio de la

demanda de tutela dentro del Radicado 112906.

Asimismo, que mediante auto aclaratorio de 17 de

marzo de 2021 se dispuso que, “de la revisién de la decisién se

hace necesario aclarar que, en aquella oportunidad por error, se indicé
en la parte resolutiva que la orden impartida se dirigia a la Sala Penal
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga, cuando en

realidad era para la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito

Judicial de Bogota.”. Por lo anterior, y con fundamento en
articulo 286 del Codigo General del Proceso, la Sala “para
evitar confusiones de identificacion del proceso y las partes”,
procedio a corregir el fallo de 13 de octubre de 2020,
precisando que el mismo en momento alguno compromete

la decision adoptada, la cual permanecio incolume.

No obstante, considera esta Sala que la solicitud del
Tribunal es fundada, puesto que, si bien se notifico del auto
aclaratorio de 17 de marzo de 2021 y de la solicitud de
incidente de desacato de Radicado No. 115278 -que se originé
con ocasion a la tutela de referencia-; dicha Colegiatura, no
conto con la oportunidad de pronunciarse frente al auto de
25 de septiembre de 2020, puesto que, en esa ocasion, fue

vinculada la Sala Penal del Tribunal Superior de
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Bucaramanga, mas no la SALA PENAL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA.

Siendo asi, no se practico en debida forma la
integracion del contradictorio dentro de la demanda de tutela
de Radicado No. 112906, y por ende, la SALA PENAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, no fue debidamente notificada.

Asi las cosas, y ante la necesidad de subsanar las
irregularidades presentadas, se declarara la nulidad de lo
actuado dentro del proceso de referencia, a partir del auto de
25 de septiembre de 2020, mediante el cual, esta Sala avoco
el conocimiento de la demanda de tutela interpuesta por
VICTOR MANUEL RIVERA GONZALEZ, lo cual incluye la
nulidad de los tramites efectuados dentro del incidente de
desacato No. 115278, con el fin que se integre debidamente
el contradictorio, se examine la respuesta de la SALA PENAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BOGOTA, y se adopten las decisiones que en derecho

corresponda.

Por lo expuesto, la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA,
SALA DE CASACION PENAL - EN SALA DE DECISION DE
ACCIONES DE TUTELA No. 1, administrando justicia, en

nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE
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PRIMERO. DECRETAR LA NULIDAD de todo lo
actuado dentro de la accion de tutela de radicado 112906, a
partir del auto de 25 de septiembre de 2020, mediante el
cual, esta Sala avoco el conocimiento de la demanda de
tutela interpuesta por VICTOR MANUEL RIVERA
GONZALEZ, lo cual incluye la nulidad de los tramites
efectuados dentro del incidente de desacato No. 115278, con
el fin que se integre debidamente el contradictorio, se
examine la respuesta de la SALA PENAL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA, y se

adopten las decisiones que en derecho corresponda.

SEGUNDO. NOTIFICAR a los sujetos procesales la

presente decision, por el medio mas expedito.

TERCERO. REMITIR inmediatamente las presentes
diligencias a la Secretaria de la Sala de Casacion Penal, para

lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA

Secretaria
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