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1Aprobadoensesibndesiete（07）denoviembrededosmildieciocho）．

Bogota，D．C．，Siete（07）de noviembre de dos mil

dieciocho〈2018）．－

Decidela Cortela acci6n de tutelainterpuesta por

ProyectosySertliciosS．A．S．－Proyser，COntralaSalaCivil

del Tribunal Superior del DistritoJudicial de Bogota，

trまmite al que meron vinculadaslas p紺teS ylos

intervinientesdelprocesodeclarativoaquealudeelescrito

inicial．

ANTECEDEⅣTBS

1．La sociedad promotora del amparo reclama por

intemedio de su representantelegal，la proteccidn

constitucional de su derecho fundamnental al debido

PrOCeSO，PreSuntamente COnCulcado porla autoridad

」urisdiccionalaccionada，alrevocaren sede delrecurso de

Stlplica，la decisidn de decretarla nulidad parcial del

PrOCeSO Verbal que en su contra promovid Luis Enrique
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Moreno Hemandez，PeSe a quela sentencia de prlmera

instanciafueemitidaporfueradelteminoestablecidoenel

articulo121delCddigoGeneraldelProceso．

Solicitaentonces，de maneraconcreta，que Se Ordene

alTribunal Superior delDistritoJudicialde Bogot含，Sala

Civil，“13UOelarl elatLtO media加e el鋤alse desatb elTeatrSO de

Slを濫cq，gdec血中ar】lanu胸αddepねnoderech0日H．15）．

2・En apoyo de su reclamo，aduce en compendio，

queenvezderesolverelrecursoverticalinterpuestocontra

la sentencia de pnmerainstancia que fue emitida en el

marco delreftrido juicio por elJuzgado Tercero Civil del

Circuito de Bogota，la Magistrada Ponente del Tribunal

accionadoaquienseaslgndelasunto，decretblandidadde

laprecitadadecisidn，“aねIuzdeわsprecqfosdeiarLI21det

C．G．deIP町

Explicaqueladeterminacidn atendi6aque，aunque

ellahleenteradadelautoadmisoriodelademmdae115de

diciembrede2016，SuCOntraParte請eno亜cadaporestado

de123de mayo del mismo aho，Siendo quela demmda

habiasidopresentadaellOdeabrilanterior，demodoque

《e　彪mnO que eSf bIe臓elα融α1012j det C．G．P（…）empezIdl Q

COntarapa宙rdetajacfladeradicacidn”，yCOmOe127demarzo

de2017eljuez cognoscente amplid en seis（6）meses el

terminoparafillar，Sdlolorituadohastaellodeoctubrede

ese ahoteniavalidez．
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Anrma que no obstantelo anterior，la precitada

deteminacidnmerevocadaporlosdemえsintegrantesdela

Sala accionada，ainstancias del recurso de stlplica que

interpuso su contraparte，Situaci6n que，en Su Criterio，

desatiendeelarticulo121delCddigoGeneraldelProcesoy

recientes pronunciamientos dela Corte Suprema de

Justiciaemitidossobreelparticular，yPOrende，JuSti慮cala

intervenci6ndeljuezdetutelaasu鰹ⅣOr，POrquedebidoal

tiempotranscurridoentrelaradicacidndelademandaysu

notincacidn por estado aldemandante，elafio para魚llar，

asegura，debid computarse　伯paTtir del dia siguiente ala

舶dicαd6ngnOde血not昨CaCidndela諦OadmisoIか（ns．lSa122）．

3．　Unavez asumido eltr毛mite，eldia25de octubre

hogafioseadmitidlaaccidndetutelayseordenbeltraslado

alosinvolucrados para que qercieran su derecho ala

deftnsa（H．14）．

RESPUESTADELACCIoHADOYLOSⅥHCULADoS

a）．EITribunal Superior de BogotA pidd denegar el

amparotogado，POrqueladecisidncriticadaalaSalaDualde

Decisidn“seJtLlrWkzTne融e raZOnableme融e》，y aunque”pOd摘録

enSa関崎e復職αI膨menを標ticαd扇諦qdela着た批loI2j det GPか）eSa

autoridadseinclindporladelaCorteConstitucional（n・46〉・

b）．La Magistrada dela misma Colegiatura que

pronri6ladecisidnrevocadaensededesdpHcaporlosdemまS
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integrantesdelaSalaqueintegra，limitd suintervencibna

hacerunrecuentodelasactuacionesprocesalessurtidascon

OCaSi6ndeeserecurso，ateniendosealadecisi6nqueeneste

escenarioseadopte（H．48）．

C）・LaJuezTercera CivildelCircuito de Bogotま，Se

remitidaloactuadodentrodeljuicioreprochadoytambien

Se atuVO“aわqueresuuepTVbadoenelpTe耗ntetrdmitesupra匂al

00γゆmeadereChocoreSpOnd0日鯖．56）．

d）・ju momento del registro del細lo，nO Se habian

eftctuadomaspronunciamientos・

co鵬SIDERACI0㍍BS

1°　La accidn de tutela，COmO regla general，nO

resulta viableinstaurarla contralas providencias o

actuacionesjudiciales，dadoquenopertenecealentomode

lajusticia constitucionalinterferir en el escenario delos

PrOCeSOS judiciales en curso o ya terminados，Para

modincarosustituirlasdeterminacionesallipronunciadas

POrlosjueCeS naturales delas controversias，POrque COn

ello se quebrmt紺ianlos pnncIPlOS SuPeriores de

autonomia eindependencia judicial consagrados enlos

a－rticulos228y230delaConstitucidnPolitica．

Sin embargo，enlos precisos casos enlos que el

funcionariojudicialincurre en causalde procedencia de1
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amparo，Vale decir，Cuando su obrar es arbitrari0　0

CaPrichoso al punto que lesiona los derechos

COnStitucionalesfundamentales，Puedeintervenireljuezde

tutela，dnica y exclusivamente para retirar el acto

generador dela violacidn o amenaza delas mencionadas

PrerrOgativas，Siemprequeelafectadoacudaalmecanismo

dentro de un temino prudencial，y nO disponga de otro

medioordinarioye危ctivoparalograrlo．

2・　En el presente caso，la sociedad Proyectos y

ServiciosS・A・S・CenSuraatraVeSdesurepresentantelegal，

que mediante proveido de120de septiembre delpresente

aholaSalaCivildelTribunalSuperiorde Bogotま，en Sala

duaJ，haya revocado en sede del recur・SO de sdplica，la

decisi6nquee110deagostoanterioremiti60traintegrante

delamismaColegiatura，de declararparcialmente nulo el

PrOCeSO Verbal que en su contra adelanta Luis Enrique

Moreno Hemandez，Para en Sulugar，disponer se provea

SObre el recurso de apelacieninterpuesto contrala

SentenCia de prlmerainstancia，PueS en Su Criterio，la

PreCitada decisi6n de fbndo carece de validez，POrque me

emitidatranscurridoelterminodeun（l〉a血oylapr6rroga

de seis（6）mesesestablecidosenelarticulo121delC6digo

General del Proceso，COntado desdela ftcha de radicacidn

dela demanda，habida cuenta que el demmdante fue

notincado delauto admisorio despues de transcurridos30

diasdesdelaradicacidndellibelo．
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3．　Efをctuadoelanalisiscorrespondientealescritode

tutelaylosmediosdeconviccidn obrantesenlaspresentes

diligencias，Seadvierteloslguiente：

3．1．E15de abril de2016，quedd radicada ante el

JuzgadoTerceroCivildelCircuitodeBogota，lademandacon

que Luis Enrique Romero Hemまndez reclam6　ala aqul

accionantela resohcidn de un contrato de promesa de

COmPraVentadeinmueble（H．20）．

3・2・Previainadmisidn，e120demayodelmismoaho

SenOtinceenestadoelautoadmisoriodelasolicitud．

3・3・E127de marzo de2017，eljuez cognoscente

PrOrrOg6por seis（6）meses el termino para resolverla

Primerainstancia（H．32主

3・4・Losdias21demayoy26dejuniode2018，Se

realizbdentrodelreferidojuiciolaaudienciadeinstruccidn

yJuZgamiento，emitiendose sentencia enla dItima data

reftrida para嬉dectarar no probad ss as exc甲Ciones de mettto

pr畔地eS細SpOrねpaれedemα融adl日．．．）decね舶手形SlAe龍oetco面調でOde

prOmeSa de co匹prαUe融a susc証oeldtα28de m復だOde20I ee証e

PnoyectosySeTl元ciosLfda．加yseryLuisET7両eMb昭nOHをmdndeろ

neSpeCtOdetos融esdetenでnC”（H．261．

3・5・Apeladaladecisidnporelapoderadojudicialde

la aquiinteresada，el expediente hle remitido al Tribunal

Superiordeestacapital，dondelaMagistradaPonenteel10
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de agosto del a五O en CurSO reSOlvid沌ecね舶r que Qper6地

肌協働ddepienoderechoporpe融dα捌tOmdti的deね00rnpete訪露dei

Jhez30CiuitdeiCi肋itodeqαe n露わeれcso60deiα商C諦0121delα

Legj564de2012，deねac撮addmSu露出ααpQ宙rdet2deoc請b胎de

2017＋traSCOnSiderarque渦royectosysbrUicjosS．AS．一軸ブgSerl

demd融ada飢eStd C捌Sα，阜e nOで昨cadαdetαutO adn高sorjo deね

demandαeれS標CO融手傷elISdediciemb胎de20Ie，jをC心慮亀甲eSerUi血

dep覚れ謝p復調CO融αrei崩oded復調C請ndelapnme肥れSねnCiastno

．旬e肥pO喝ueねdemaれdα卑eαd高畠地肌αUeZSeSlやerdel諺耽読o

pa鳩tal宇摩CtOCOれSqgrOdoenela諦関わ90deねLeg1564de20j2，

p櫨eS et tめeio se preSentd etJ de ab調de2016g seれOt折節ai

demarldα加edeia融0αdm芯0万0g！23dem虞gOde20I6．RazdnpOrla

C弘αL et諺耽読ose融iadoenelq塙C話012Ipan魔宇和dOSdeねpe融融

de co型petenCiq COmenZd a cor脂r desde ei d組　S四境諺融e a　ね

p陀Se融adbれ　de　ね　dema撮れ　esto es ei2　de　αb諦　d　20je，e職

00れSeC鵬nCiaeipぬzopamdt郵扉r抗日れst慮れCねjきれedae12de慨b砧de

2017，れ00bsta証q ei27de肌arZO de2017el証ezわあ0標SO de ta

jhc標商adotorgadapore自ncisoSQdelmeれCionaaoa璃culo121，eStOeS，

pTOm〕gde自terminopaTareSOluer a nStanCiasporseismesesm五S，POr

loq標eei繕m諒0月nalme加eOCQedbei2くねoc請b柁de20】み担S．31

VtO，y32）．

3．6．EIprecitado auto fue revocado elpasado20de

SePtiembre en Sala dual de Decisidn，ainstancias del

mecmismodestiplicaqueinterpus01acontrapartedelaqul

accionante，Pa・a en Sulugar，entOnCeS，disponer・que Se

tmpa高調e日清miteq標etegdimenteCO手記SpOndqal柁CurSOdeOPelad6n

de証tv detpmoeso delaI窮rencia”，POrque a diferencia delo

COnSideradoporlaMagistradaPonente，uetCOnteOdel繕rmino

de撮れ慮れO a団地e Se埠毎ne e ar的撮io j2j dei Cet的O Generαldel

けりcesq，nOeSO萌され0，gpa糊S魅qpitcacidndebenteれerSeenC地e証q

a手peCtOSCOmOlarcBOTmb羅ddddeltieTTやOquehatransαm庇わpa舶ta

7



Rad．n．011001－02－03－000－2018－03273－00

e癌Sわれdeねse融飢C産めcomp匂魔ad deiαS聞tq，gぬa白露Cidn

OpO証撮れαdeねsp慣れesdeねp会商idadecompetenCか．

Premisaqueapuntaユdenunrecientepronunciamiento

emitido sobre elp紬ticularporlaCorte Constitucional（T－

341de2018），p紺aenSeguidapuntualizar，que白露nelcaso

O的todees観dio，復調nqueSeα鱒pねraqlleSe劉申e塙e日台間読ode柵

aねocoれSαgradoeneiα種訪0ユ21detC・G・P，iocfeれOeSq境ehαC池j概ね

即e妃柵舶α島地bje柁S油o a白露daport臓p慣わes的teSde即eSe

p叩串亮enαSe融enCねdep諒m倒関目誼st伽Cta，わqueaq高調00鋤五〇．上．）

EnieSeOrde請deideas，bqioesesup撮eStO塙〔扇co，g eれqpめαよられαi

pnnC頓Ode00nひttd ccd巧ねαC撮ac諦nextempo南れean0融bQ加gαra

めpe舶議dqdeconやefenci復，競れampocoaはdecぬ舶tO高αde地肌iidαd

COnSQg肥如en ela融α！012j deiC鑓喝o G珊e調t delH℃∞Sq p龍eS

陀Sl雄健ba neCeS諒oq吟的pe肋dqdecompeね南aseaieg佃r函por

脚alquieradeねspariesanfesdequesepr（頑erasenenCiadeprimera

Odes早glmdaれstαnCjaガ（手341ゼ018）可ns．39vto．a141主

4．　Asilascosas，unaVeZreVisadoelcontenidodela

decisidnantesindividualizada，COnSideralaSalaque enel

PreSenteaSuntOnOeSPOSiblepregonarelquebrantamiento

COnStitucional alegado porla sociedad accionante，Si en

Cuenta Se tiene que alabordarse allila puntualtematica

queestaexponeatravesdelpresentemecanismo especial

COmO Vulneradora de su debido proceso，lo deteminado

SObreelparticularsebasdenunavaloracibnatendibledela

realidad procesal，las normas adietivas aplicables，yla

JurlSPrudencia emitida sobre elparticular，lo quellevd al

Tribunalconvocado aestimar，que en elcaso concreto，la

SentenCiadeprlmerainstancianopodiainvalid甜SePeSea
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haber sido emitida despues de transcurrido el termino

Se血aladoenelarticulo121delCddigoGeneraldelProceso，

POrque dicholapso no es de c紬aCterO噌etivo，y nlnguna

alegacidn en tal sentido elevaronlas p独teS anteS de ser

proftridaladecisidn，COnClusidnqueobtenidamedianteese

razonamiento，nO SOlo torna enintrascendente el reclamo

SObr・e elmomento desde elcual se cont6eltemino para

ぬllar，Sino que，al no poder tildarse de caprichosa o

aTbitraria，nOeSPaSibledereprochealgunoenesteespecial

escenariodeproteccibndederechosfundamentales．

5・Deestemodo）COmQlasoladivergenciaconceptual

no pemite abrir camino a estaherramienta，dado quela

tutela no es elinstrumento para dennir cuまl delas

POSibmdades deinterpretacidn se aJuSta ala norma

PrOCeSalque est盃llamadaaaplicarse alcaso concreto，nO

haylugar al resguardo reclamado pues como de tiempo

atrまslohaprecisadolaSala，

可AJljuezdetutelalees胎uedadoinmiscui，See71ねaciiuidadq叫e

ねesprqptaaCa展α房亮sdicctbnC的a諒d印e融eれCiau脚tOnOmね

tわれe Sll　0ngen∴en∴州的履os einSOSlauabies pos請ados de

肥ゆamb陀COnSti餌cio舶iglegai仏塙αtloslje，2289230deね

Caれαfb硫Cくれ　md走れe Cαandola detemfnacieれSObngia c構ai

graz）italacensuraestdsqportadaenunadmisiblee糊Tnendetos

hechos，aSi como dela prudenteinteやTetaCidn∴de tas

di♀POStciones TTOmatiuascontenfiuas deねsstpuestos al窮cto

piaれteados，CO7両meのSteme噌edeias磁0neSe坤耽eS細Se門主os

pTIDUetdosacusados樽（Verentre OtraS，reCientemente，STC1385－

2018）．
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Asimismo，eStaCorporacidnhasostenido que偉eljueZ，

de蝕te細れ0〔ヨSet妬肌αdoq証erugnir復航鋤erαdedねitropam

detem訪棚r　側虜！es de los piα証印mie融OS Uαわ鳩めos g

hemeeれ短訪cosdel、和露敬Qdo710delqSp慣れes，膨S高庇mSerねsmds

αCe五qdos，gmenOS一策CO耽eter，b匂oeseprete克0，COm0hprで戎ende

ねacto調，ia肥高sfdnく萌CiosQ deZas棚tO，COmOSi阜eseuno de

ins細mCね”，y，que高a aduerSidad deねdecisidn no esporsi

mis碗償．旬ndαmentO q鴎te t溝ane ei c伽高調0品UenCめo pαm

perSeUe肥r飢S調Sdfscr協〕αれCiαS函南eαめ膨S機e請oporeij標eZ

nam鳩目ib↓

6．　Corolario delo expuesto，y Sin mまs razones por

innecesarias，habr各　de deses血narse la salvaguaIda

reclamada．

DECISIoH

En merito delo expuesto，la Corte Suprema de

Justicia，en Salade Casacidn Civil，administrandojusticia

en nombre dela Repdblica y por autoridad delaIJey，

珊EGA elamparoincoado a traves dela accidn de tutela

referenciada．

ComunlqueSelo aqul reSuelto alas partes y，en

OPOrtunidad，remitaseelexpedientealaCorteConstitucional

OzM：0㍍SALVo

Presidentede Sala一
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