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Sedecidelaimpugnaci6nfbrmuladaporelaccionante

血entealfalloproferidoe17demarzode2018PorlaSalaCivil

delTribunalSuperiordelDistritoJudicialdeCali，dentrode

laacci6ndetutelapromovidaporHern含nAndresQuezada

HoyoscontralosJuzgadosTerceroCivilMunicipalyNoveno

CivildelCircuito，ambosdeesamismaciudad，tramitealque

sevincu16alasparteseintervinientesenelprocesoatacado・

ANTECEDENTES

1．EIpromotor delamparo，atraVeS de apoderado

judicial，reClam6la protecci6n de sus derechos

fundamentales al debido proceso y acceso ala
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administraci6n deJuSticia，que dice vulnerados porlas

autoridadesjudicialesaccionadas・

Portanto，SOlicit6d匂arsinefectolosautoscalendados

25deoctubrede2017，4dediciembredeesemismoahoy5

derebrerode2018．

2．　Son hechos relevantes parala deHnici6n del

PreSenteaSuntOlosslgulenteS：

2．1．Hernan Andres Quezada HQyOS PrOmOVi6

demmdadeclarativaencontradeAllianzSegurosS．A．，libelo

quefueadmitidoconproveido de126demayode2016，el

Cual fue notincado ala demandada e15dejulio de esas

Calendas，POrCOnductaconcluyente．

2．2．Posteriormente，elactorpresent6refbmaalescrito

introductorio，admitidaconprovidenciadello demarzode

2017，CuyOenteramientosesurti6，POreStado，e16demarzo

Slgulente．

2．3．E110deoctubrede2017，eldemandantesolicit6la

anulaci6nde《laactuacibnposterioral…Sdejuliode2017

佃ataenl匂quesecuIIPlidlaねOCOntadodesdelano師CaCibn

dela deTnanda al demandado，Sin que se prty軌era

SentenCia…nisehubiesedispuestolapltWTOgapertinente”，

COnfbrmelocontemplaelarticu10121delC6digoGeneraldel

Proceso．
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2．4．Conautode125deoctubrede2017，elaquonego

la nulidad deprecada，determinaci6n que el peticionario

recurrid en reposici6n y，en Subsidio，aPelaci6n，Siendo

desestimado el prlmerO de esos medios deimpugnaci6n，

mediantedeterminacidnde14dediciembrede2017．

2．5．A traves de decisi6n de15de febrero de2018，el

JuzgadoNovenoCivildelCircuitodeCaliresolvi61aalzada

interpuesta subsidiariamente，COnnmando el proveido

censurado．

2．6．Porviade tutela，eXPreS6eldemandante quelos

ぬlladoreserjuiciadosincurrieronenun《d窮CtOSuStantiuo

pori qplicacibnde佃佃　C00lqI121delC・G・de「P）），tOdavez

que eljuez de prlmergrado《decidi6segzhrconociendodel

p7℃CeSO，peSeaq叫eel窮CtOdela佃tadqInomalodeibsin

COmPetenCia”，loquecon範gurabalainvalidezalegada；yque

eladquem《enadicien，entendibquetalnulidad，peSeaSer

deplenoderecho，reSultabasaneable…”・

RESPUESTADELoSAcCIONADoSYVINCULADOS

1．EIJuzgado Tercero Civil Municipal de Cali，traS

rendirinfbrme sobrelas actuaciones que adelant6en el

PrOCeSO Objeto de quqa constitucional，reSalt6　qllelo

Pretendido por el accionante es“hacer zJaler…　Su

intelPTletaCi6npeTISOnaL yaquelapresenteaccibndetutela

estd planteadα　COn el dnimo de desestiTnar las

COnSiderncioneS y el cr五erioJurtdico esbozado”POrlos

estradosconvocados．
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2．　Losdemまsconvocadosguardaronsilencio・

LASENTENcmIMPUGNADA

El a quo deneg6el amparo al considerar que“nO Se

Z）islumbraPqIunauiadehechoporpartedelosaccionados

quezmlnereeldebidoprocesodel…aCCionante”，tOdavezque

《independienteTnentequeSeCOm？artaO nOlahermeneutica

utili21adaporlosjueces accionados，lo cierto es que noISd

encuentra…quelainteTPTletaCi6nlealizadaporaquellossea

abiertamenteilegal…》．

LAIMPUGNAcIoN

EIpromotordelreguardoinsisti6que《Sisedioeld窮CtO

SuStantiuo acusado…，COTnOquiem quela hemeneutica

inpartidaporlas佃ueItmadosI．．．desboldaelcontenidodelo

dispuestoenlosarficulo93g121delC．G．delP”，habida

Cuenta que《Uisto sea de manellαaislada o coryunta，nO

COntielteelementogmmaticalaゆmocorfbTmealcual esu庇e

qiustado a derecho co〝Putar el temino de duracidn del

p71）CeSO…apartirdelanOt折CaCibndelautoadmisoriodelね

rgrmadelademandqhenlugardellibelogenitoわら

Deigualmanera，reiter6que“lanulidadilWOCadaseda

depleno derechoporminisferio delaLeg”，POrlo que no

COmParte“la q万rlnaCibn coI頑）rme ala cual se hab7ね

Saneado…》．
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CONSIDERACIONES

1．Confbrme alarticulo86delaConstituci6nPolitica，

laacci6ndetutelaesunmecmismoJuridicoconcebidopara

PrOteger los derechos mndamentales）Cumdo son

vulneradosoamenazadosporlosactosuomisionesdelas

autoridades ptLblicas，en determinadas hipdtesis，delos

particul紬eS，Cuya naturaleza subsidiaria y residual no

permite sustituir o desplazar alosJueCeS funcionalmente

competentes，nilosmedioscomunesdedefensajudicial・

Deallique，entratandosedetutelacontradecisiones

judiciales，enlosprecisoscasosenloscualeselfuncionario

respectivoincurTaenunPrOCederclaramenteopuestoala

ley，POrarbitrariooantqjadizo，Puedeintervenireljuezde

tutelaconel範nderestablecerelordenJuridicosielafectado

nocuentaconotromediodeproteccidnjudicial．

Alrespecto，laCortehammifestadoque，

…ela77Pa7℃S6loseabTepaSOSiisedetectauner70rgrOSemOun

yem stlperlatizJ00mayuSCulo qutちab714ta ypaladinaTnenle

cerceneeloldenamientopositizJ0；CuandotengalugarunOStenSible

einadmisiblelでSquebrtziaTnientodela．旬ncienjudiciくれen・Stuna，

cuando se p7℃Senta una ZJia de hecho，aSt denominada por

contraponerSeenjbmaman折estaalsisteTnajurldico，eSpOSible

TeClamαr el aIrParO del derecho、旬ndamental constitucional

uullte調dooamenazado（．．方（CSJSTC，llmay・2001，rad・0183，

reiteradaSTC4269－201516abr．2015）．

Asipues，SehareconocidoquecumdoelJuezseaparta

delaJunSPrudencla）Sin aportar∴argumentOS Valederos o
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cuando se presentaun defecto sustantivo en elproveido，

entreotros，SeeStruCturaladenominada〝uiadehecho〃・

2．Enesteordendeideas，Sealopnmeroadvertirqueel

estudioqueserealizarまenestainstanciasecircunscribiraal

auto calendado　5　de febrero de　2018，que COnnrm6　el

PrOftridoe125deoctubre de2017PorelJuzgadoTercero

CivilMunicipalde Cali，POrCuantOfue aquelladecisidnla

queclausur6eldebatequesesuscit6entomoalasolicitud

de nulidad que elev6el queJOSO，e110de octubre dela

anualidadpasada．

Descendiendo al caso sub exaTnine adviertela Corte

que，COntrario alo que sostuvo elaquoconstitucional，el

estrado eruuiciado cometid un desaIuero que ameritala

l呵erenCiadeestajurisdicci6n，POrCuantOParadesech紬Ia

nulidadqueesgrmi6elqueIOSOdesconoci610regladoenel

articulo121delC6digoGeneraIdelProceso，elcualdispone，

ensusapartespertinentes，loslgulente：

SatuointentPC10nOSuSPenSibndelp7℃CeSOpOrCauSalegくれれ0

podra tTtmSCu7五r unIqpso stpe7jor a un（1）a7io para dictar

SentenCiadepnlneTaOtかicairiStanCiq，ContαdoαPαrurde Zα

not押cαcien　虎I　α調O　αdmisoHo dc Iα　由れ関れdα　O

mandamientoqeCuttUOα血pα競edemαndαdα0qeC沈ada．Del

misTnOTnOdo，elplazopararesoIuerわsegundainstancia，nOpOdrd

SerStperioraseis（旬1neSeS，COntadosapartirdelaneCepCidndel

eやedieTueenlasecrleta71adeljuzgadooiribunal．

t／されCido e Tle♀peCtizJO terminop7℃ZJisto en elinciso anteriorsin

habe7℃e dictadolap7midencia conでSpOndiente，e「jiLmCionalio

Pe細島enをα構aomaめαmente co，npetencねpα調conOcer deI

PrloceSO，pOrlocualaldtasiguiente，deberdi7頑）marめalaSala

AdlninistratizJadelConsdoStJpe7わrdelaL九dicatumyrelnitirel
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e拭pediente aljuez o magistrado quele szgue en tumO，quien

asumiTtecoIrPetenCiayp7匂確証ralaprouidenciadentrOdelterlnino

md癌mOdeseis（qmeses…

Se高調ぬde pIeれo deれechoIααCのα○len pOstcHor qαc

reα槻cceI．恒ezqαchqgapeれ霞idocellやefen○ねpαれαcm糊rIα

rt；SPeC枕VαPrOZndenoia．（Negrillasajenasaltexto）・

Del contenidoliteral dela disposicidn en cita，Se

conchye，deunlado，queellegisladorinstituy6unacausal

de perdida de competencia）fundada en eltrascurso del

tiempoparadecidirdefbndo，eSdecir，queSeleotorgaal

JuZgadorunplazo razonable p紬areSOIverlainstmciaso

pena de que elasunto deba ser asumido por un nuevo

fLlnCionariojudicial．

Porotraparte，adviertelaCorporacidnqueelhitoinicial

paraelc6mputodelteminodeunafioqueestablecedicho

canonp狐aPrOferirelfallodeprlmerainstancia，COmienzaa

corTerObjetivamentedesdelanot脆caci6ndelautoadmisorio

dela demanda al eruuiciado，Sin que consagre salvedad

algunaencasoderefbrmaosustituci6ndellibelo・

Entonces，la hemeneutica que en esta oportunidad

acogela Corte）alude a que elanotado plazo para dictar

sentencia corre de fbrma objetiva，SalvointerrupclOn O

suspensi6ndellitigio，COntrarioaloquesostuvoeljuezad

q叫em Criticado，queincluyo una modi範caci6n para el

cdmputodelreftridolapso，nOCOntemPladoenlanormab年jo

am虹isis，COnfbrmeseextractadesuredacci6n，enamOnia

conlasgarantiasdeaccesoalaadministraci6ndejusticia，
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que traducela necesidad de deHnici6n delalitis sin

dilacionesindebidas．

Enefecto，laprenotadasedejudicialenelproveidode5

defebrerode2018，queCOnHrmdelproferidoe125deoctubre

de2017Por elJuzgado Tercero Civil Municipal de Cali，

destac6que：

…　eSte deSPaCho co77Pane CO7TPletamentelos arguTnentOS

e稚拙eStOSpOrelaquoJCOnCかetaTnenteelhechodequela7tifbnna

deladeTnandauamasallddeunsiT71Plescambiosallibeloiniciくれ

porcuanto no sepuede eTrPeZarelco77PutO de teminospam

dictar Senlencia，Sin quela r匂brma haga sido debidamente

not折cada．Luegoenioncesamoni2iandolanomatiuidadexistente

enelcasoTnateriadeestudio，teneTnOSquenOpuedeconsidenαrSe

COmOZJenCidoelteminopa調dictarsentenciacomolointe7Pnetael

qpelante，pueStOqueelcoI7PutOdelTnismodebepartrdeldta6

deTnaTZOde2017jをchaenq叫eSenOt咋C6度〕071estadolaTgma

delademandαySeCO7716el espectizJOtmSlado…

Consecuentemente，eldespachojudicialcriticadoerrd

alincluir una salvedad no reguladalegalmente，COnla

Hnalidad de contabilizar elplazo que tenia el a quo para

dictar sentencia，Circunstancia que d匂a al descubiertola

trasgresi6n del derecho al debido proceso del gestor del

mp虹07tOdavez que，altenor delauticulo13delC6digo

General delProces0，1as nomas procesales son de orden

Pdblicoy，POrCOnSlgulente，deobligatoriocumplimientoyen

nlngtLnCaSOPOdianserderogadas，mOd縦cadasosustituidas

POrlosmncionariosoparticulares，menOSaunCuandoestas

reglmentm uno delos fictores de competencia que

COntemPlaelestatutoprocesalvigente・
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Es que，alhaberse surtido elenteramiento delauto

admisoriodellibeloalademandada，e15dejuliode2016，eS

Claroquelaactuaci6nadelantadaconposterioridada15de

julio de2017，Sinque sehubiesedictadofallo deprlmera

instancia，era“nula de plenO derleCho”，Sinimportarla

alegacidntardiadeesainvalidez・

2．1．Enadici6n，reSaltalaSalaquelaley1395de2010，

en su articulo noveno，fuela prmera reglamentacidn en

contemplar el aqui denominado factor temporal de

competencia，en terminos casiidenticos alos que hoy

consagraelarticulo121delC6digoGeneraldelProceso・

Enerecto，elcitado canonnovenodelaley1395，que

adicion6　un parまgrafb al　とmticulo124　del C6digo de

ProcedimientoCivil，PreSCribiaque：

En todo caso，Saluointempc10n O SuSpenSibn delp700eSOpOr

causalegalnopodratranscz〝Tirunlqpsosuperioraun（りa7io

pamdictarsentenciadepnTneminstancia，COntadoapartirdela

n0師CaCiendela班O admiso五〇delademandao mandamientO

deαtivoalaparSedeTnandadaoqiecutada，niaseis（qmeses

paradictarsentenciaensegundainstancia，COntadosapartirde

la TeCePCi6n del e椎，ediente enla SecTetarta deJJtLZgado o

すれb撮れai．

Vtncidoel膨SpeCtizJOteTTninosinhaberSedictadolasentencia，el

jimCionariopelderdautomdticamentecoIIPetenCiaparaconocer

delp7℃CeSO，pOrlo（剃alaldtasiguienteJdeberairがfbmarloala

SalaAdlninistratiz）adelConseioSzpertordelaJZLdicaturay7℃mitir

e eexpedientealjuezomagistradoqueleszgueentumo，qWen

prpfaTirtilasentenciadentrOdelteminomaJ五modedosp）meses・

N6tese quela citada regla，Si bien contemplabala

perdidaautomaticadelacompetencla，nOimponialasanci6n
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de nulidad alas actuaciones que se adelantarm con

POSterioridadalvencimiento delplazo conferido alfallador

Para dirimir ellitigio，lo que pemitia predicar su

saneabilidad；diferente alo que acontece en vlgenCia del

C6digoGeneraldelProceso，enelque，Sinduda，Seinstituy6

una nueva causal deinvalidez y，ademas，COnla

Particularidaddeobrarde《plenOderecho》，queSdlosehabia

COntemPlado en tratandose dela prueba obtenida con

Violaci6n del debido proceso（articulo　29，inciso　五nal，

Constituci6nPolitica）．

Y es que este tipo de nulidad，al operar de“pleno

dereCho”，Surteeftctossinnecesidaddereconocimiento，de

SuertequenOPuederecobrarfuerza，nislquieraporelpaso

deltiempoolainacci6ndelaspartes，deamqueseexcluya

laaplicaci6ndelprlnCIPiodeinvalidaci6nosanemient0．

Enotraspalabras，unainterpretaci6n範nalisticadela

COd綿caci6n actual，de con範gurarse la eventualidad

COntemPlada en eltantas veces mencionado articulo121，

11evaaconcluircomoinoperanteelsmeamientoreguladoen

elarticulo136dela obraen cita，aun aPeSar de quelos

intervinientes hubieran actuado con posterioridad alvicio，

guardmdo soterrado silencio olo hubiesen convalido

expresamente，POrque eStO COntradice el querer del

legislador，dirigidoaimponeralestamentojurisdiccionalla

Obligacidn de dictar sentencia en unlapso perentorio，al

m紬gendelascircunstanciasquerodeenellitigioe，incluso，

delasvicisitudesproplaSdelaadministraci6ndejusticia，

desdesupuntodevistainstitucional．
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2．2．De otrolado，a PeS紬de que el paragrafb del

articulo136ibidem，COnSagraCOmOinsmeablestlnicamente

losvicios provenientes deir en contrade providencias del

SuPerior，reVivir un procesolegalmente concluido o

Pretemitirintegramentela respectivainstancia；la

interpretaci6nqueenestaocasi6nacogelaSalanodesdice

talprevisi6nlegal，COmOquieraqueelempleodelanulidad

deplenoderecho，PrOPiadelderechosustmcial，traduceun

vicioinvalidatoriodeordenprocesalconentidadsuperiora

las anomalias que otrora preveia este ordenamiento，de

dondeloscanones121y136citados，guardanarmonia・

Porende，ataleventoesinaplicableelincisonnaldel

precepto138　eiusdem，POr CuantO refiiria conla

interpretaci6n正nalisticayliteralqueprohgalaCorte，PueS

emplearlo seria tanto como afirmar que a pesar de estar

viciadadeplenoderecholaactuaci6ndeljuzgadoraqulenle

culmin6elplazoplasmadoenel紬ticulo121，SeCOnValid紬a

lodecidido，yaqueeStOequivaldriaarestareftctosalvicio

queoperasinmas・

2．3．Cabe ahadir quela estipulaci6n de plazos

perentorios p紬alaresoluci6n deloslitigios，derivadela

necesidad de dar cumplimiento alos diferentes tratados

internacionalesquehasuscritoColombia，entreelloselPacto

deDerechosCivilesyPoliticosde116dediciembrede1966，

ratiHcado conlaley74・de1968，que en Su articulo9o

（numera130），disponeque仰Odape730nadetenidaopresaa

causadeunai7函cci6npenalserdlleuadasindemoTaante

un子機川OtrDfmCionarioautori2，adoporlaleypam窮1Cer
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．旬ncionesJLdiciales，ytendradelでChoaserjuZgadademEl10de

unplazomzonableoaserpuestaenlibertad”，mandatoque

POrSurelevancianos610deberestringlrSeamateriapenal，

sinotaImbienaasuntosdenaturalezacivil．

2．4．Lasconsideracionesprecedentes，llevanalaSalaa

recoger todoslos precedentes que，en Sentido contrario，

emiti6　previamente，al considerar quela postura aqul

expuesta esla mas acorde alo consagrado en el

Ordenamientojuridico，eSPeCihcamente，en elarticulo121

delestatutoprocesalvigente．

3．Asilas cosas，Seimponela revocatoria del fillo

impugnado，ParaenSulugar，aCCederelresguardorogado，

antela vulneracidn dela garmtia fundamenta1日al debido

PrOCeSO del promotor，POrlo que se ordenarまala sede

judicial acusada que，traS d句ar sin erectola providencia

CenSurada，PrOCedaenlosterminosdelincis02。delcmon

121delC6digoGeneraldelProceso．

DECISIeN

Enmeritodeloexpuesto，laCorteSupremadeJusticia，

enSaladeCasaci6nCivil，administrmdojusticiaennombre

delaRepdblicayporautoridaddelaLey，reVocalasentencia

impugnada，enSulugar）concede elmparoaユderechoal

debido proceso de Hernan Andres Quezada Hoyos．En

COnSeCuenCia，dispone：
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Primero：ordenaralJuzgadoNovenoCivildelCircuito

deCalique，dentrodeloscinco（5）diassiguientesalrecibo

delexpediente，d匂esinettctoelproveidoquepronri6elcinco

de ftbrero de2018en el proceso promovido por Heman

Andres Quezada Hoyos contra Allianz Seguros S・A・

（radicaci6n2016－003：14）y todala actuacidn que de este

dependa．

Segundo：Cumplidolo anterior y en un termino no

superioraquince（15）dias，COntadosdesdelamismadata，

emitaunanuevaprovidenciaenlaqueresuelvaelrecursode

apelaCi6npropuestoporelallidemandantecontraelauto

quedict6elJuzgadoTerceroCivilMunicipaldeesaciudad，

e125　de octubre de　2017，teniendo en cuentalas

consideracionescontenidasenlapartemotivadeestefallo・

1℃ヽi

Tercero：Remitase copla de esta providencia alos

JuzgadosNovenoCivildelCircuito）TerceroCivilMunicipal，

mbosdeCali，yalaquoconstitucionalparaqueestetntimo

Veleporsucumplimiento・

cuarto：ComunlqueSetelegrancamenteloaqulreSuelto

alaspartesy，enOPOrmnidad，remitanselasdiligenciasala

CorteConstimCionalparasuevenmalrevisi6n，enCaSOdeno
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